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Recenzja dorobku naukowego dra Marcina Pietrzaka, w tym rozprawy
»Forma i tresé cynizmu. Studium fenomenu cynicznosci na trzech
przykladach starozytnych”, w postepowaniu o nadanie stopnia doktora
habilitowanego, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Rada

Dyscypliny Filozofia, 2019

1. Ocena rozprawy ,,Forma i tre$¢ cynizmu. Studium fenomenu cynicznos$ci na trzech
przykladach starozytnych” (Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2018)

jako osiagniecia habilitacyjnego

Dr Marcin Pietrzak w swojej rozprawie habilitacyjnej podjat probe powigzania wspotczesnego
pojecia cynizmu ze starozytng szkotg filozoficzng cynikéw Antystenesa z Aten i Diogenesa z
Synopy, poprzez znalezienie dla nich wspdlnej ramy interpretacyjnej i pokazanie, ze juz w
starozytnoéci fenomen cynicznodci miat rézne formy i byl obecny wezesniej niz szkota
stynnych cynikéw. Wiekszos¢ badaczy/ek uwaza wspélczesne i starozytne pojecia cynizmu za
przeciwstawne: cynik starozytny reprezentowal najwyzsze aspiracje moralne, a cynik
wspotczesny lekcewazy wszelkie idealy moralne. Peter Sloterdijk, autor ksigzki Krytyka
cynicznego rozumu, ostabia to przeciwienstwo w tezie o zdegenerowanym ideale starozytnym.
Inni wskazuja na kontinuum historyczne i proces przeksztatcania tego ideatu. Habilitant obiera
bardzo oryginalng strategie interpretacyjna. a mianowicie inspirujac si¢ Michelem Foucaultem
definiuje zjawisko cynicznosci jako zjawisko komunikacyjne. Wyréznia w nim forme i tresc.
Forma jest paradoksalny schemat perswazyjny a trescia jest kontrideat moralny zaczerpniety

spoza dominujacej kultury. To komunikacyjne zjawisko cynicznosci Habilitant dostrzega juz u
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pierwszych sofistéw przedstawionych przez Platona, ktérzy dziatali przed Antystenesem.
Korpus ksiazki stanowi oméwienie trzech starozytnych form zjawiska cynicznosci: pierwsza
sofistyka (Trazymach, Kalikles), szkota filozoficzna cynikéw Antystenesa i Diogenesa oraz
cynizm literacki Lukiana z Samosat z drugiego wieku. Aby odréznié cynizm w szerokim sensie
od cynizmu szkoty Antystenesa, Habilitant w drugim przypadku stosuje zapis kynizm. W tej
konwencji terminologicznej przedstawiciel szkoty Antytenesa to kynik a jego szkota to szkola
kynicka. Aby odrézni¢ szerokie i waskie rozumienie cynizmu stosuje podwdjne okreslenia:

cynizm sofistyczny, cynizm kynikéw i cynizm literacki.

Wada wstepu jest brak definicji tego szeroko rozumianego zjawiska cynicznodci. Habilitant
proponuje metode wspdlnego poszukiwania istoty cynicznosci. ,,Cynik to raczej pewna rola,
ktérg ten i 6w moze odegraé, albo maska, ktéra moze przybrac” (s. 20). Cos co moze
przypomina¢ definicje pojawia si¢ dopiero pod koniec rozdziatu pierwszego: ,,napiecie
pomigdzy immoralng forma, jaka przybiera perswazja cyniczna, a treSciami moralnymi
reprezentowanymi w kontrideale” (s. 101) przy czym ,,trescig kontrideatu jest zestaw na poty
zapomnianych wartodci, ktérych obrofica czyni si¢ cynik i ktére przeciwstawione zostaja
wartosciom wspottworzacym dominujacy w danej kulturze schemat aksjologiczny” (s. 100-
101). Cynicy-sofisci gloszag ideal pelnego zycia a cynicy-kynicy glosza ideal
samowystarczalnosci i ubdstwa (s. 161). W obu wypadkach ,,dokonujg zabiegu retorycznego
polegajacego na widomym zerwaniu wigzi migdzy sobg a swoim audytorium” (s. 162). Pod
koniec pracy czytamy, ze ,cynizm w swej istocie wydaje si¢ wielopigtrowg prowokacjg

intelektualng” (s. 223).

W rozdziale i)ierwszym na przyktadzie sofisty Trazymacha bioracego udziat w dyskusji o
sprawiedliwosci w Platonskim dialogu Parstwo, Habilitant objasnia swoja retoryczng rame
interpretacyjng. Trazymach, aby przekonaé stuchaczy do swojego cynicznego stanowiska, ze
sprawiedliwe jest to, co stuzy silniejszemu, najpierw eksponuje to stanowisko, aby zszokowac
stuchaczy, potem podaje konkretne przyktady na to, ze rzadzacy ustanawiaja prawa we
wiasnym interesie, odWoJujqc sie do doswiadczenia stuchaczy i prezentujac si¢ jako fachowiec
w opozycji do naiwnych opinii potocznych. Trazymach ryzykuje odrzucenie przez audytorium
ale realistyczne wyjasnienie jego paradoksalnego stanowiska buduje jego autorytet fachowca a
nastepnie przemienia go w postaé mistrza, ktéry moze nauczy¢ praw rzadzacych swiatem. Przy

pomocy tej paradoksalnej formy retorycznej odstania przed audytorium tres¢ zapomnianego
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ideatu silnej jednostki zyjacej zgodnie z prawami natury, wedtug ktérej stabszy musi si¢

podporzadkowac silniejszemu.

W drugim rozdziale ta rama interpretacyjna jest zastosowana do szkoty Antystenesa i
Diogenesa. Powotujgc sie na Sloterdijka, Habilitant twierdzi, ze terenem dziatalnosci cynikow-
kynikow byto miasto, do ktdrego odwracali si¢ plecami ale ktérego nie opuszczali. Ich
dziatalno$¢ mozna wiec zinterpretowal jako prowokacje, ktéra ma obnazy¢ hipokryzje i
konformizm oraz dotrze¢ do samego rdzenia cztowieczenstwa, zakomunikowal ideat zycia
niezepsutego, prostego i ubogiego. Kynicy atakowali normy obyczajowe miasta w drazliwych
punktach, takich jak jedzenie, wydalanie, seksualno$é i zyskali sobie miano ,,bezwstydnych”.
Habilitant uwaza cyniczny ,,bezwstyd” za odpowiednik retorycznego szokowania audytorium,

aby nastepnie czegos je nauczyc.

Miedzy innymi, przytacza za Diogenesem Laertiosem histori¢ Hipparchii, zony Kratesa, ktéra
wbrew panujacym obyczajom pokazywala si¢ z m¢zem publicznie i na ucztach. W czasie jedne]
z dyskusji Teodor Ateista zerwat z niej suknig, ale Hyparchii to nie przestraszyto, tak byta
zaprawiona w cynicznym ,bezwstydzie” i obojetna na konwencjonalne normy. Postawa
Hyparchii byta szokujaca ale wiasnie dlatego dawata okazje Atericzykom, aby poprzez ten
wstrzas dostrzegli niesprawiedliwe traktowanie kobiet. Dla nich jednak obecnos¢ obnazonej
kobiety w miejscu publicznym byta wstrzasajaca niczym zabdjstwo. Réwniez dzisiaj walka o
lepsze standardy moralne bywa odbierana jak niemoralnos¢. Kruszenie uswigconych zasad
obyczajowych jest zawsze bolesne, nawet jesli chodzi o zmiang na ich lepsza wersje, np.
zatrzymanie niepotrzebnej dyskryminacji, przyznanie rownych praw. W tym kontekscie dziwi
mnie u Hal»)ilitanta‘utonamianie cynizmu z konserwatywnym mysleniem (s. 165). Myslenie
poza gtéwnym nurtem nie musi by¢ jak u sofistow tesknota za arystokratyczng przesztoscia. U
kynikéw myslenie cyniczne jest wyraznie progresywne skoro wystepuje W obronie 0s6b
spotecznie wykluczonych, niewolnikoéw i kobiet. Sam Habilitant w innym miejscu pisze, ze
kynizm miat potencjat krytyczny i emancypacyjny (s.168), ktory zanika w p6Zznym cynizmie

Lukiana.

Michel Foucault pisat o parezji i prowokacji jako sposobie méwienia kynikow ale uwazatl ja za
przeciwienstwo retoryki (parezja to mowa szczera i odwazna a retoryka polega na zdobywaniu
akceptacji audytorium). Habilitant chce i8¢ o krok dalej niz Foucault i przypisuje kynikom
stosowanie schematu perswazyjnego w stylu sofistow, tyle ze w formie granicznej, w formie

demonstracyjnego stylu zycia a nie w formie stownej.

ul, Krakowska 7179, 71-017 Szczecin, tel. 971 444 32 45, ifikausz.edu.pl
www usz. edu. pl

Strona3



HERS

“a T SZCZECINGKE
w ™ | INSTYTUT FILOZOFII
8 s | | KoGNmYWISTKI

<
U;‘-“egc\,"\k
W rozdziale trzecim przedstawiony jest pézny, z czasdéw rzymskich, z epoki cesarstwa, cynizm
Lukiana z Samosat (ucznia cynika Menipposa), nazwany literackim, poniewaz zawarty jest w
utworach satyrycznych. Forma komunikacyjna (paradoksalny schemat perswazyjny) jest tutaj
zachowana ale trudniej jest dostrzec kontrideal, ktory bytby dla niej trescig. Habilitant nazywa
t¢ wersje pustym cynizmem, poniewaz zamiast ideatu wysokiego jest ideat zycia wypetnionego
prostymi przyjemnosciami, kierowanégo zdrowym rozsadkiem, zycia bez zadnych,
przynajmniej wysokich, ideatow i bez tej miary ztudzen, zwlaszcza tych, ktore oferuje filozofia
i religia. Lukian stosuje cyniczng retoryke w postaci zawoalowanego szyderstwa wobec
filozoféw, pokazujac paradoks pomigdzy sprzedawaniem uczniom pochwaty cnoty a
jednoczesnym szukaniem pienigdzy i przyjemnosci dla siebie. Wysmiewa naiwnosé ludzi w
historii o obywatelu, ktérego postawiono przed sadem tylko dlatego, ze przygladat sie
igrzyskom w kolorowej szacie. Audytorium Lukiana jest wyksztatcona elita zdolna te naiwno$¢
dostrzec i zy¢ ze swiadomoscig, ze wartos$¢ zycia polega na prostych przyjemnosciach a nie na
ztudnych ideach. A jednak choé ideaty sg ztudzeniami, to ich porzucenie nie czyni $wiata
lepszym. Habilitant zauwaza, ze brak kontrideatu prowadzi do akceptacji status quo i
istniejacych struktur dominacji (s. 216); cynik staje wtedy po stronie silnych przeciwko stabym,
a jego znakiem rozpoznawczym jest nieprzyjemne szyderstwo. Cynik jest wrogiem ktamstwa
ale nie jest mitosnikiem prawdy (s. 233). Mozna powiedzie¢, ze cynik to cztowiek, ktory

dokonat stusznej krytyki ale nie wykrzesat z siebie wspdlnotowych uczud.

Habilitant stusznie przytacza teze Sloterdijka, ze u Lukiana jest powrét do ,,cynizmu pandéw”,
ktory gtosili  sofisci. Lukian oferuje ,posta¢ cynika nowoczesnego, skupionego na
poszukiwaniu osobistych korzysci egoisty” (s. 209), reprezentuje takie rozumienie cynizmu,
ktére jest bliskie wspétczesnemu. Lukian byt swiadkiem samobdjczego samospalenia
radykalnego cynickiego filozofa Perigrinosa (wysmiewa taka postawe w tekscie O zgonie
Perigrinosa) a sam objat lukratywna posade w kancelarii zarzadey Egiptu. Cynizm Lukiana byt

powrotem do cynizmu elitarnego cho¢ w jego czasach rézne formy cynizmu wspétwystepowaty

ze soba.

Dyskusja. Zaproponowana komunikacyjna interpretacja fenomenu cynicznosci pasuje
najbardziej do sofistéw, ktérzy istotnie skupiali si¢ na retoryce i reprezentowali cynizm w
sensie wspotczesnym. Ale u sofistéw watpliwa jest obecnos¢ drugiego elementu fenomenu
cynicznosci; kontrideat w formie pelnego zycia, prawa silniejszego, trudno uznac za kontrideat

moralny. Wyrazny kontrideat maja cynicy-kynicy ale do nich z kolei nie pasuje interpretacja
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retoryczna. Antystenes i Diogenes raczej demonstrowali swoim zyciem pewien ideat
czlowieczenstwa i kontestowali to, co dziato sic w gtéwnym nurcie kultury. Nie stosowali
strategii retorycznej w stylu sofistow. Nie stosowali formalnej argumentacji, teoretycznego
uzasadnienia ani chwytéw retorycznych. Ich mowa byta mowa ciata, eksperyment ze swojego
zycia. Nazywanie ich formy zycia ekstremalng forma retoryki budzi watpliwosci. Trudno sie
zgodzi¢, ze kynizm Diogenesa z Synopy to w istocie zjawisko komunikacyjne czy strategia
retoryczna. Bylo to raczej zjawisko moralne i filozoficzne poszukiwanie prawdziwego
cztowieczenstwa. Ta trudnos¢ bylaby mniej wazna, gdyby chodzito tylko o pokazanie
komunikacyjnego aspektu cynizmu. Habilitant tymczasem ma ambicje odkrycia istoty
cynizmu. ,,Moje podejscie bedzie miato raczej charakter ejdetyczny, jako ze celem badan
bedzie ujecie istoty zjawiska, nie za$ skatalogowanie jego poszczegdlnych przejawow” (.10,
przypis 7). Autora tego zdania ratuje stowo raczej i to, ze jest to napisane nieSmiato w przypisie
na poczatku ksigzki. Szkoda jednak, ze nie zadbat o to, aby na koniec rozliczy¢ sie z tej
obietnicy i zwerbalizowaé odkrytg istote cynicznosci. Autor chciat uzyskaé wiecej niz inni
badacze, ktorzy za przyktadem Sloterdijka badajg rozne historyczne formy cynizmu, ale moim
zdaniem nie udato mu sie powigzaé wszystkich form cynizmu przy pomocy wspdlnej istoty
cynicznosci. U jednych jest kontrideal moralny, u innych paradoksalna forma retoryczna.
Cynizm retoryczny jest u sofistdw a cynizm wobec ograniczonych i niedoskonatych norm
moralnych jest u kynikow. Mozna oczywiscie zycie kynikdw zinterpretowad jako zjawisko
komunikacyjne, bo ma taki wymiar (wszystko jest tekstem, wszystko jest interpretacja to znane
idee filozofii wspodtczesnej), ale trudniej obronic teze, ze sposob komunikowania sie jest istota

tej formy cynicznosci.

Habilitant dopiero w Autoreferacie jasno przedstawia swdj pomyst na istote cynicznosci jako
zjawiska komunikacyjnego, ktére ma forme i tres¢, ale tam nie odwotuje si¢ juz do
historycznych przypadtosci i nie konfrontuje z nimi swojego konstruktu ejdetycznego. Zdaniem
Habilitanta forma cynicznosci ma by¢ niezmienna natomiast zmienia si¢ tylko tre$¢ w postaci
kontrideatéw: (1) etos silnej i niezwazajacej na interesy stabszych jednostki dominujacej, (2)
ideal ubdstwa, (3) rozpad kontrideatu i oddawanie si¢ prostym przyjemnosciom. Widac, ze
pierwszy i trzeci nie sg kontrideatami, przynajmniej kontrideatami moralnymi. Réwniez
interpretacja szkoty kynikéw w tym schemacie, cho¢ oryginalna, to nie jest przekonujaca. Nie
gloszone poglady ale sposéb zycia kynikéw ma petnié funkcje paradoksu i wywotywac wstrzas.
Trzeba zauwazy<, ze analiza retoryczna nie ma tutaj zastosowania a Habilitant przechodzi nad

tym do porzadku dziennego i obstaje przy komunikacyjnej interpretacji kynizmu. Nawet nie
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przyznaje, ze zmienia si¢ nie tylko tres¢ cynicznego kontrideatu, ale zmienia sie tez forma
cynizmu. Nawet przytaczane informacje, ze Antystenes byt nieufny wobec jezyka, zwlaszcza
wyrafinowanego, nie odwodza Habilitanta od obstawania przy interpretacji retoryczne;j.
Wyrafinowane strategie retoryczne nie mogty by¢ akceptowane przez cynikéw poszukajacych
prostego zycia. Interpretacja retoryczna trafna wobec starozytnych sofistow, jest nieadekwatna
nie tylko wzgledem kynikéw ale tym bardziej wzgledem wspdtczesnego cynizmu. Bynajmniej
nie chodzi w tym ostatnim o retoryke. Jest to raczej wygodna postawa zyciowa, najczesciej

przemilczana i skrywana a nie eksponowana przy pomocy strategii retoryczne;j.

Moim zdaniem lepiej pojs¢é za wspdlczesnym potocznym sensem cynicznosci jako
lekcewazenia dla powszechnie akceptowanych norm moralnych (retoryka nie jest tutaj wazna
a nawet moze jej nie by¢). Kontrideat jako sprzeciw wobec dominujacych norm jest dobrym
tropem ale cynicznos$¢ nie musi by¢ zwigzana z wyraznym kontrideatem moralnym; moze to
by¢ kontrideat bez tej kwalifikacji. Tak rozumiana istota cynicznosci znowu pasuje bardziej do
sofistéw ale sytuacje¢ klasycznych kynikéw mozna wyjasni¢ specyfikg funkcjonowania norm
moralnych, ktére s wrazliwe kontekstowo. Zycie w ubdstwie jest z calg pewnoscig wyzszym
standardem moralnym niz dbanie o zycie wygodne i bezpieczne. Latwiej jednak jest taki ideat
glosié tym, ktérzy juz sa ubodzy. Niewielu jest gotowych jak Krates zrezygnowac z wygodnego
zycia. Wiekszos$¢ tych, ktorzy mieliby zrezygnowaé z wygodnego zycia, widzi w tym
niepotrzebng utrate; wysokie ideaty moralne mniej do nich przemawiaja niz np. zabezpieczenie
potrzeb wiasnych dzieci. Dlatego Ateniczycy byli przerazeni ,,bezwstydem” kynikéw i to
przeszkadzato im dostrzec u nich wyzsze standardy moralne, a w konsekwencji uwazali ich styl
zycia za niemoralny. Wydaje mi sie, ze cynizm to zycie pod prad dominujacych norm
moralnych i przekonan. Raz sa to nizsze (sofisci) a raz wyzsze (kynicy) standardy moralne, ale
zawsze jako$ odmienne od dominujacych, zwiazane z wiedza fachowa (wiedza o polityce) lub
uprzywilejowanym punktem widzenia (spoteczne wykluczenie pomaga przejrzeé
ograniczono$é obowigzujacych obyczajéw). Cynizm jest takze wrazliwy kontekstowo,
okreslenie postawy jako cynicznej zalezy od perspektywy patrzenia, od tego z punktu widzenia

jakiej dominujacej kultury patrzymy na osoby niepodzielajace dominujacych ideatow.

Drobne uwagi krytyczne. W ksiazce spis tresci nie odzwierciedla wszystkich srodtytutow i
dziwne sa sekcje z jednym podpunktem, np. 2.2.1 czy 3.1 w rozdziale pierwszym. Brakuje
wskazania stownika, na s. 7, kiedy mowa jest o potocznym znaczeniu stowa cynik. Na s. 41

przypis 71, jest blad gramatyczny. Powtérzenie definicji modulacji cynicznej na s. 48 i 51.

. Krakowska 7979, 71-017 Szczecin, tel. 91 444 32 45, ifikiusz.edu.pl
wisw sz edu. pl

Strona6



i ’Lgf NSTYTUT FILOZOFH
o | KOGNITYWISTKI

five

i

T 14
Cear®

Literowka ustanie/ustalenie jest na s.54. Na s. 110 bezkrytycznie uzywane jest stowo bekart,
ktére ma wydzwiek ponizajgcy. Na s. 114 pojawia sie¢ tytut ,,Transhumanizm cynikow
filozoficznych” bez nalezytego wyjasnienia, w jakim znaczeniu uzyto tutaj tego terminu. Na s.
190 jest uwaga o Wittgensteinie, ktéra nie ma poparcia zrédlowego i budzi watpliwosci:
zdaniem Habilitanta Wittgenstein byt krytykiem filozofii jako metafizyki a moim zdaniem byt

krytykiem filozofii jako wszelkiej teorii.

Dokonujac ogdlnej oceny rozprawy, musze powiedzie¢, ze Habilitant podjat si¢ waznego
zadania i konsekwentnie je zrealizowat, cho¢ nie ustrzegt si¢ bledéw i zanadto uproscit materig
historyczna aby sformutowaé istote cyniczno$ci. Mimo mojej polemiki i uwag krytycznych
doceniam warto$é naukowa tej ksiagzki, ktora zawiera rzetelna lini¢ argumentacyjng
zmierzajaca do powiagzania wspolczesnego pojecia cynizmu z jego starozytng formg i
etymologicznym zrédtem. Jest to dzieto podejmujace temat niezwykle doniosty dla dyscypliny,
bo dotyczacy waznego i dla historii filozofii i dla filozotii wspdtczesnej pojecia cynicznosci.
Wszyscy mamy problem z jego wyjasnieniem, réwniez z wyjasnieniem studentom w trakcie
zaje¢ dydaktycznych i szerokiej publicznosei, ktéra znaczenie potoczne naktada na starozytng
szkote kynikéw. Jak mozna wyjasnié te rozbieznosé, to jedna z zagadek filozoficznych, ktora
przy okazji demaskuje kontekstowo$¢ naszego pojecia moralnosci. Ksigzka Marcina Pietrzaka
jest w tym aspekcie niezwykle cenna i warta lektury. Jest tez z calg pewnoscia oryginalna.
Dzielo to zawiera oryginalng prébe zinterpretowania cynizmu jako zjawiska komunikacyjnego
i znalezienia w ten sposéb wspdlnej ptaszczyzny funkcjonowania jego réznych form juz w

starozytnosci.

Niezalezhié od wskazanych watpliwosci, zrealizowanie tej linii interpretacyjnej zastuguje na
uznanie i wysoka ocene naukowa. Dzigki tej ksigzce kolejni badacze/ki z kregu filozofii i
historii idei beda mogli p6j$¢ dalej w swoich poszukiwaniach. Wskazane osiggnigcie naukowe
stanowi znaczny wplyw autora w rozwdj dyscypliny naukowej filozofia i spetnia wymogi

ustawowe dla uzyskania stopnia doktora habilitowanego.

2. Ocena innych opublikowanych prac naukowych

Poza gléwnym osiagnieciem naukowym Habilitant opublikowat 3 artykuty w wysoko
punktowanych czasopismach: Problem fundamentu poznania a status etyki. Poglgdy Davida

Hume’a na nature sqdéw moralnych ,,Diametros” 2010, Antyfilozofia cynicka w Nigrinosie
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Lukiana ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli Spofecznej” 2013 oraz Ksigze Niccola
Machiavellego jako przykiad zastosowania toposu zakulisowosci ,,Res Rhetorica™ 2019 (w
wykazie dorobku Habilitant zapomina, ze wszystkie mianownikowe elementy tytutow
czasopism pisze si¢ wielkg litera), 1 monografi¢ ksigzkowa (,,Zagadnienie empirycznych
podstaw etyki. Studium krytyczne metaetyki posthumowskiej”” Opole 2012) oraz 12 artykutow
w innych czasopismach i pracach zbiorowych (1 w jezyku niemieckim Der inhomogene
Character der personlichen Identitdit i 1 w jezyku angielskim Phenomenon of Cynicism). Na
podkreslenie zastuguja artykuty w ,Ruchu Filozoficznym” (Moc akomodacyjna teorii
metaetycznej Tadeusza. Czezowskiego, Pojecia definicji i quasi-definicji perswazyjnej), w
»Studiach z Historii Filozofii” (Machiavellego rozumienie dobra i zila), ,Kwartalniku
Filozoficznym” (Genealogia i funkcja perswazyjna tzw. paradokséw stoickich) oraz w ,,Studia
Philosophica Wratislaviensia” (Uwagi o mowie cynicznej. Kallikles i Trazymach jako mowcy
cyniczni). Wedtug Google Scholar Habilitant ma 3 cytowania a indeks Hirscha wynosi 1. Jest

tez autorem przektadu artykutu Ch. Stevensona, Definicje perswazyjne (2015).

Kilka z wymienionych artykuléw pokrywa si¢ tematycznie z fragmentami rozprawy
habilitacyjnej. Na liscie Bibliografii rozprawy habilitacyjnej znajduja si¢ tylko dwa:
opublikowany w ,,Studiach z Historii Filozofii” (Machiavellego rozumienie dobra i zta) oraz w
Kwartalniku Filozoficznym” (Genealogia i funkcja perswazyjna tzw. paradoksow stoickich).
Artykuty wprost dotyczace starozytnych cynikéw sg przemilczane. Przyjrzalam si¢ jednemu z

tych przemilczanych artykutow.

Artykut Antyfilozofia cynicka w Nigrinosie Lukiana (,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli
Spo’recznej”- 58/2013, s. 45-58), miesci sie w zakresie tematycznym gtdwnego osiagniecia
naukowego (podrozdziat pt. Humor cyniczny i antyfilozofia w Nigrinosie, s. 179-190). Ani w
przypisie ani w Bibliografii nie ma wzmianki o tym artykule, choc tekst zostat opublikowany
kilka lat wczesniej. Chce w tym miejscu podkreslié, ze nie ma powtérzenia tekstu, ze
interpretacja w monografii jest dojrzalsza a w Autoreferacie mozna przeczyta¢, ze ,,wnioski
ptynace z tej pracy sfa’ry sie czedcig sktadowa opublikowanej pdzniej monografii stanowiacej
prace habilitacyjna” (s. 12). Szkoda jednak, ze nie ma takiej informacji w opublikowane]
ksiazce. Artykut nalezy do literatury przedmiotu, teza artykutu jest identyczna jak w rozdziale
(cho¢ lepiej uzasadniona) i chocby dlatego nalezato go przywota¢ jako juz istniejaca

interpretacje Nigrinosa.
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Z drugiej strony to whasnie ten artykut jest podstawa do szczegdlnej pochwaty kompetencii
historycznofilozoficznych Habilitanta. Uderzyto mnie, ze Habilitant wykazat prawdopodobny
btad w angielskich thumaczeniach Nigrinosa, w ktérych pojawia sie nazwa miasta Rzym,
nieobecna w greckim oryginale (s. 52). W rozprawie habilitacyjnej te badania poszty dalej,
Habilitant sprawdzit kilka nowozytnych tlumaczen Nigrinosa (angielskie, niemieckie,
francuskie i wloskie) i wszedzie byto dodane stowo Rzym. Jak pisze: ,,jedynym znanym mi
tlumaczeniem, ktére nie wprowadza do tekstu stowa ‘Rzym’, jest tlumaczenie polskie
autorstwa Michata Konstantego Boguckiego” (s. 180-1). By¢ moze polski ttumacz byt
inspiratorem tego odkrycia, ale potem Habilitant znalazt interpretacje Harolda Tarranta z roku
1985, ktora ten btad potwierdza (w innych dzietach Lukiana nie ma $ladéw krytyki rzymskiego
stylu zycia ani $ladoéw jego pobytu w Rzymie). Pojawiajace si¢ za$ w innym miejscu w tekscie
wyrazenie ,,obywatel rzymski” nie musi oznacza¢ mieszkafica Rzymu lecz mieszkanca
dowolnego miejsca imperium rzymskiego. Na tej podstawie Habilitant zaproponowat whasna
interpretacje tego dialogu, wedle ktorej dialog nie jest krytyka upadku obyczajéw Rzymu w
opozycji do prostego zycia mieszkancéw Aten, lecz krytyka zachowan filozoféw w poréwnaniu
do zycia prostych ludzi. Btad nowozytnych ttumaczy Habilitant wyjasnia chaotyczng forma
utworu, w ktérym wzniosty styl nagle opada w potepienie i Smiesznosé, aby skonfundowaé

czytelnika i w ten sposob pomdéc mu pozby¢ sie ztudzen co do filozoféow.

Na podstawie przegladu dorobku publikacyjnego mozna stwierdzi¢, ze Habilitant wykazat sie
umiejetnoscia samodzielnego prowadzenia badan filozoficznych, a zwtaszcza umiejetnoscia
przeprowadzania filozoficznych argumentacji i interpretowania filozoficznych zrédet. W mojej
opinii dorobek néUkowy Habilitanta spelnia wymogi dla uzyskania stopnia doktora

habilitowanego w dyscyplinie filozofia.

3. Aktywnos$é naukowa, dorobek dydaktyczny, popularyzatorski oraz wspélpraca

miedzynarodowa

Habilitant wyglosit 25 referatéw, w tym 5 w jezyku angielskim, a w tym 1 zagraniczny w 2013
w Saarbrucken (Rhetoric of bathos. Cynical roots of European humanism). Brat udziat jako
wykonawca w grantach z Europejskiego Funduszu Spofecznego. Jest cztonkiem Polskiego
Towarzystwa Filozoficznego oraz Rhetoric Society of Europe. W biezacym roku zostat

promotorem pomocniczym w przewodzie doktorskim mgr Katarzyny Myrcik. Jest recenzentem
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W czasopismie Res Rhetorica, gdzie zrecenzowat 1 artykut (brak podania tytutu artykutu jest

zrozumiaty, jesli tekst nie zostal, lub jeszcze nie zostat, opublikowany).

W latach 2016-2019 roku petnit funkcje wicedyrektora Instytutu Filozofii Uniwersytetu
Opolskiego. Ma na swoim koncie organizacje cyklu kilku migdzynarodowych konferencji
(Wokdl idei doradztwa filozoficznego), Olimpiady Filozoficznej w Opolu, liczne projekty

dydaktyczne dla studentéw i aktywnosci popularyzatorskie w Opolu i w sieci.

Brakuje w tej aktywnosci naukowej grantu badawczego i stazu zagranicznego ale Habilitant
brat udziat jako wykonawca w grantach europejskich i realizowat wspotprace migdzynarodows
w innych formach (anglojezyczne referaty na konferencjach zagranicznych i krajowych
migdzynarodowych, publikacje anglojezyczne i niemieckojezyczne, wspotpraca w ramach
Rhetoric Society of Europe). Stwierdzam, ze Habilitant wykazal si¢ istotng aktywnoscig

naukowa, w tym pehnit funkcje recenzenta w czasopismie Res Rhetorica.

Konkluzja
Wymienione osiggnigcia naukowe oraz aktywnosé naukowa sa moim zdaniem wystarczajaca
podstawg do uzyskania stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie filozofia. Ksigzka
»Forma i tre$¢ cynizmu. Studium fenomenu cynicznosci na trzech przyktadach starozytnych”
stanowi znaczny wptyw autora w rozwdj dyscypliny filozofia a poza tym Habilitant wykazal
si¢ istotng aktywno$cig naukowg (w tym petnit funkcje recenzenta). W zwiazku z tym wnosze

o nadanie dr Marcinowi Pietrzakowi stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie filozofia.
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