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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr. Malwiny Krajewskiej Modernization,
migration of tradition, integration. Contemporary Tibetian Buddhist festive

ceremonies in exile, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Tomasza Szlendaka

w Instytucie Socjrlogii UMK, Torun 2019, s. 248.

Tak si¢ akurat sklada, ze mialem mozliwoé¢ przeczytania ksiazki
Doktorantki pt. Bdeyzm Diamentowej Drogi w Polsce (2016), nie bylo tedy dla mnie
zaskoczeniem, zell jej przygoda z buddyzmem bedzie miata ciag dalszy — tym
razem juz w kq!)ntekécie szerszym, cho¢ takze wiazacym si¢ w emigragja.
Rozprawa doktorska jest tedy zaréwno kontynuacja jej dotychczasowych
zainteresowan, jak i znamionuje zmiang optyki podejscia do Buddyzmu
Diamentowej Drogi Linii Karma Kagyu. O ile w pierwszej monografii tematem
przewodnim eksploracji stata si¢ pamiec¢ komunikatywna i kulturowa o
poczatkach i drogach rozwoju tej wspoélnoty w Polsce, o tyle recenzowana
dysertacja wraca ,do Zrédel” buddyzmu tybetanskiego, ale w do$¢ szczegolny
sposob, mianowicie poprzez wieloaspektowa analize tradygi Kagyu ,na
wygnaniu” w dwdch krajach tzw. ,,goszczacych” — w Indiach i Nepalu. Autorka
wzigta pod lupe uroczyste ceremonie praktykowane na uchodzctwie, widziane z
perspektywy religijnych lideréw oraz ich zwolennikéw i praktykujacych
wyznawcow. Ale to jedynie niejako wierzchnia warstwa problemu,

fenomenologiczny opis pewnego zywego stanu kultury, by uzy¢ frazy Maksa
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Webera. Malwinal Krajewska, uczestniczac w wybranych zdarzeniach (takze jako
praktykujaca buqiidystka), odwoluje si¢ do zasady ,metodologicznego zeza”
(postulowanej z} kolei przez Marca Augé): zanurza w lokalne czasowo i
geograficznie realia, tkwi w nich gleboko, uwaznie rejestrujac przy tym, w jaki
sposob dajace si¢ zauwazy¢ kulturowe, ekonomiczne i technologiczne zmiany,
ktore nie omijajef{ érodowiska buddyjskiego, ,,waza” na konstrukqji rytualnej i
oprawie tego wszystkiego, co nadal intengonalnie uwazane jest za tradydje
Kagyu, zaréwno w sensie rytualno-religijnym, jak i swieckim, a wigc z punktu
widzenia tych, ktérzy na te uroczystosci przybywaja z roznych stron $wiata, by
metonimicznie przylega¢ do wartoéci w takich imprezach realizowanych.

Dwa pierwsze rozdzialy, podzielone (jak wszystkie pozostale) na
kilkanascie odrebnych podrozdzialéw szczegdtowych, zajmuja si¢ kwestiami
terminologicznymi i teoretyczno-metodologicznymi. I tak, w partii zatytulowanej
,Concepts and terminology” (s.10-62), rozwazania nad pojeciowymi zakresami
religii, rytuatu, zmiany spotecznej i monastycyzmu kieruja sie wyborem tych
tradydji z zakresu antropologii i socjologii, ktére doktorantka uwaza za najlepiej
oddajace wybrana przez nig perspektywe konstruktywizmu spofecznego, stad
opowiedzenie si¢ za teoria Jamesa Beckforda (konstruktywizm przez mate kK’ w
pojmowaniu religii jako fenomenu spotecznego) i rytualna teoria Randalla
Collinsa, ktéra z kolei pozwala ,rozkwita¢” réznym interpretacom praktyk
obrzedowo-ceremonialnych mnichéw tybetanskich na uchodzctwie, tym przede

wszystkim, w ktdérych brala udzial sama Badaczka. Rozwazania cechuja sie
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zdyscyplinowaniem i jasno wytyczong droga, uzasadniajaca wybor wiasnej
perspektywy badawczej, dalekiej od jakichkolwiek uje¢ substancjalnych religii i
rytuatu, co powoduje, ze z zaloZzenia oddalone zostaja wszelkie typowo
filozoficzne i religioznawcze koncepcje sacrum i tajemnicy religii.

Rozdziat drugi, réwnie obszerny jak pierwszy, nazywa sie¢ po prostu
~Methodology” (s. 63-105), i jest szczegdtowym, zeby nie rzec — detalicznym —
sprawozdaniem krytyczno-analitycznym z obranej drogi badawczej. Znajdziemy
w nim wszystkie| typowe ,,zaklecia” socjologii najnowszej, w tym oto sensie, ze
autorka opowiada po kolei, jak dochodzita do przesadzen, ktdre ostatecznie nia
kierowaly poznawczo, wymienia metody i techniki badawcze, zdaje
sprawozdanie z przygotowan do wiasnych badan, a nastgpnie uzasadnia, na czym
polega preferowana przez nia perspektywa konstruktywizmu spotecznego i rola
badaczki w tej konstrukgji teoretyczno-metodologicznej. Spora cze$é tych uwag

odpowiada dok}atldnie temu, co pisze Krzysztof Konecki w swoich pracach o

technikach bada% jakosciowych, ale mamy takze odwotania do pozydji
|
zagranicznych, niekiedy bardzo frapujacych i odswiezajacych najbardziej

spetryfikowane eliementy znane jako procedura teorii ugruntowanej. Co jednak
|

najwazniejsze, Auiltorka bardzo udatnie ,wpisuje” si¢ w badany kontekst, z pelng

Swiadomoscia istniejacycg mozliwoéci i  ograniczen, buduje - takze

autoetnograficzng (w jednym tylko wszakze z mozliwych wariantéw) — tozsamoséé
zaangazowanej Badaczki. I co réwnie wazne: poczynione w tym rozdziale
ustalenia rezonujq: w dalszych czedciach rozprawy, a nie sa jedynie popisem
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erudygji czy tez retorycznym ozdobnikiem. To dobra, niekiedy wzorcowa robota
analityczno-krytyczna, zbudowana na doglebnej znajomosci realiow, w ktdre, w
wybranej perspektywie, zamierzata zanurzy¢ si¢ doktoranta, a ktére mozna ujac w
hasto ,,buddyzm a nowoczesnos¢”, o czym z kolei traktujg dalsze partie rozwazan.
Rozdzial trzeci to zarys historycznego kontekstu i quantum niezbedne;j,
fachowej wiedzy o buddyzmie tybetanskim (s. 106-151). Jako niespecjalista
czytalem te¢ partie z zainteresowaniem antropologa i miatem niewatpliwa
satysfakcje poznawania tej zlozonej problematyki, zaznajamiania si¢ z waznymi
postaciami, wariantami wierzeniowo-ceremonialnymi i gldéwnymi szkotami.
Erudycja piszacej jest niewatpliwa, ale zwraca uwage takze umiejetnosc
porzadkowania wywodu poprzez — po raz kolejny — rozczlonkowanie zagadnien
na drobniejsze, tematyczne fragmenty poddane przedmiotowej rekonstrukgji.
Rozdzial kolejny nosi tytul ,Tibetan Festivals and ceremonies -
introduction to the field” (s. 151-178) i sktada niejako z pigciu epizodéw
opisujacych ceremonie, w ktérych Autorka brata udzial. Juz w tym momencie

pojawia si¢ w wywodzie konfrontacja historycznego zaplecza i spolecznego

znaczenia , tradycyjnych” wydarzen w zderzeniu z dniem dzisiejszym — ceremontii
|

na obczyznie i pq;)ddanych coraz dalej idacym przemianom - jak sie w korcu

okaze - nie | tylko  scenograficzno-technologicznym, ale glebokiemu
przewartoéciowaniu w samym ich rdzeniu.

Musimy jec%nak dotrzec az do rozdziatu piatego rozdziatu (, The clash of
old and new”; s. 179-214), aby zobaczy¢ owo , zderzenie” w perspektywie ogolnej

|
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i fenomenologiczno-do$wiadczeniowej samej autorki. Troche szkoda, ze rozdziat

jest taki krotki, ze zapowiedzi we wczesniejszych partiach tylko czesciowo zostaja
zrealizowane. Mam tutaj na myéli banalne dzisiaj stwierdzenia dotyczace -
nazwijmy to — penetracji globalnego kapitalizmu konsumpcyjnego w obszarach,
ktére przez dlugi czas opieraly si¢ tym osmotycznym przenikaniom. Gdyby

odwola¢ si¢ ponownie do Webera (ale nie do jego badan nad tradycyjnym

buddyzmem), powiedzie¢ moglibysmy znéw, ze ta partia rozwazan to raport z jak
najbardziej , zywego stanu kultury”, uchwyconego in statu nascendi, z wszystkimi
jego aporiami, Konfliktami, tesknota za ,dawnym”, konfrontacja wiedzy i
ignorancji, wypehianiem kanonu a innowacja (karaoke!), ,starymi” i ,,modymi”
itd. Dla laika w kwestiach doktryn i my$li buddyjskiej intrygujace jest pytanie, na
ile analizowane ceremonie, nominalnie nadal realizujace sensy pradawnej wiedzy,
staja si¢ z natury ,eventami” z owym podstawowym znaczeniu, Ze wpisujg w

mape wielozmystowych atrakcji wabiacych tych wszystkich, ktérzy ,konsumujq

wrazenia”. Analis

doskonale ugrunt

zowane przez Doktorantke procesy globalnej migracji zdaja sie

owywaé owo ,,wywozenie tradydji”, ktore zawsze jest wyborem

pewnego ich pamieciowego wariantu.

Dylematy,
buddyjskiej trady
wytworzong trad
»tradycyjng kult

polskich etnograf

niekiedy przeniknigte nostalgiczng pamigcia, jak byto dawnej w

qji, co byto w niej niedopuszczalne, a co dzisiaj staje si¢ nowo

ycja, jako zywo przypominajg tesknota ,,za wsig prawdziwg” i
ura chlopska”, jaka przejawialo miedzywojenne pokolenie

ek i etnograféw. Skoro jednak opowiadamy sie za ktérakolwiek z
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wersji podejécia konstruktywistycznego do rzeczywistosci spotecznej, tym samym
musimy zaktadaé dynamiczno$¢ procesow, podmiotowe warianty uczestnictwa w
calosciach intencjonalnie budowanych wspolnot, ktére nieustannie si¢ zmieniaja.
Na tym swoja droga polega przejscie od rytuatu do ceremoniatu, i by¢ moze z tym
zjawiskiem i tutaj mamy do czynienia (tak jak ponowoczesne rites de passage s
dzisiaj ceremoniami wtasnie). Zachecatbym Doktorantke do ponownego
przemysélenia konkluzji jej pracy (.Fragile future”) poprzez ich rozbudowanie i
wskazanie na plynna nature wspolczesnego swiata, ktdéra zdaje si¢ nie omijac
nikogo i niczego.

Prace Pani Malwiny Krajewskiej przeczytalem z zadowoleniem jako
opracowanie w pebni autorskie, zbudowane na zasadzie rzetelnego i oryginalnego
,przygotowania artyleryjskiego” teoretyczno-metodologicznego, erudycyjne w
sferze znajomo$¢ wiedzy antropologiczno-socjologicznej 1 niezwykle osobiste w
partiach koricowych. Te ostatnie wskazuja po raz kolejny, co mial na mysli
Norbert Elias piszac ksiazke Zaangazowanie i neutralnosc, jak trudno jest pogodzic
obie te etyczne i teoretyczne postawy. Chwata autorce za to, ze probowata i po raz
kolejny uzmystowita nam dylematy, w jakie wikltamy si¢ jako zarazem badacze i
uczestnicy $wiata spolecznego.

Nie najmniejszych watpliwosci, ze rozprawa doktorska mgr. Malwiny
Krajewskiej spelnia wszelkie wymogi stawiane dysertacjom socjologicznym, jest
opracowaniem w pelni oryginalnym, wieloaspektowym zaangazowanym,

kompetentnym, a takze wskazujacym wielce obiecujace drogi dla przysztych
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badan z zakresu najszerzej rozumianych zjawisk zwigzanych z procesami migragji
ludzi i wartoéci kulturowych. Wnioskuje¢ tedy o dopuszczenie jej Autorki do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.

Prof. dr hab. WZ]uech Jozef Burszta
Instytut Nauk Humanistycznych
Uniwersytet SWPS

Milanéwek, 21 grudnia 2019




