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Instytut Informacji Naukowej i Bibliotekoznawstwa l

Recenzja osiggnie¢ dr Agaty Walczak-Niewiadomskiej
ubiegajacej si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie

nauk humanistycznych, dyscyplina: bibliologia i informatologia

wykonana na zlecenie Przewodniczgcej Rady Dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej
i mediach Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu Prof. dr hab. Ewy Glowackiej

Zyciorys zawodowy Habilitantki

Pani dr Agata Walczak-Niewiadomska po ukoriczeniu studiow i uzyskaniu tytutu magistra
bibliotekoznawstwa i informacji naukowej w Uniwersytecie Fodzkim (2001) blisko pottora
roku pracowala jako mtodszy bibliotekarz w Bibliotece Instytutu Artystyczno-
Pedagogicznego Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu (z siedziba w Kaliszu). Od
roku 2002 jest zwigzana z zawodowo z Katedrg Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej
tej uczelni (obecnie: Katedra Informatologii i Bibliologii), najpierw jako asystentka, od 2006
jako adiunkt. Stopien doktora nauk humanistycznych uzyskata w roku 2006, na podstawie
rozprawy doktorskiej poswigconej ksiegozbiorowi i zamitowaniom bibliofilskim ksiedza Jana

Sobczynskiego.

Ocena osiggni¢cia naukowego wskazanego przez Kandydatke do stopnia doktora habili-
towanego (na podst. art. 16. Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych

i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, z péZn. zm.)

Jako osiggnigcie naukowe wskazane do postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowa-

nego dr A. Walczak-Niewiadomska podaje monografi¢ pt. Wezesna alfabetyzacja i Jjej miejsce



w dzialalno$ci bibliotek publicznych (Lodz, Wydawnictwo Uniwersytetu Eddzkiego 2019).
Na wstepie trzeba podkresli¢, ze Autorka Iiodjf;la temat bardzo oryginalny i niezbadany na
polskiej scenie naukowej. Pierwsze kontakty dziecka z ksiazkg wprawdzie doczekaly sie nau-
kowych opracowan, ale charakterystyka i sposob post¢gpowania z dzie¢mi najmiodszymi,
przed okresem prob samodzielnego czytania — nie. Ksigzka dotyczy bazy (prawnej, kadrowej,
lokalowej, sprzetowej itp.) 1 inicjatyw przygotowywanych przez biblioteki dzieciece (zardwno
regularnych ushug jak i okazjonalnych form pracy, w tym imprez czytelniczych) i ten wybor
jest whasciwy, gdyz wlasnie te placowki, jak zadne inne, sg predestynowane do przygotowa-
nia odpowiednich miejsc i wrzadzen oraz prowadzenia wyspecjalizowanych dziatai nakiero-
wanych na bardzo specyficznego odbiorce. Temu najmiodszemu czytelnikowi i jego potrze-
bom Habilitantka poswigca w pracy duzo uwagi, wychodzqc z zatoZenia, iz jest on stosunko-
wo nowym (czy raczej: niedawno dostrzezonym) odbiorcg ustug bibliotecznych, wymagaja-
cym od bibliotek i ich pracownikéw odpowiedniego przygotowania, wiedzy, umiejetnoscei
animacyjnych, inwencji, kompetencji, w tym spotecznych. Szczegélnie placowki zagraniczne
(np. amerykafiskie) prowadza ozywiong dziatalnodé skierowang do najmniejszych dzieci, co
A. Walczak-Niewiadomska zdecydowanie w wielu miejscach podkresla, chociaz w kilku in-
nych (réwniez w autoreferacie) trudno si¢ czasem zorientowaé czy jej wyjasnienia dotyczg
realidw polskich czy $wiatowych (zagranicznych) czy obu naraz (np. autoreferat, s. 4).

W kazdym razie interesujace ja zjawisko dostrzega na swiecie od korica XX w., chociaz

w niektorych krajach (ktérych?) juz od lat 80. XX w. (autoreferat, s. 4). Nie jest wiec do koni-
ca jasne, czy w zasiggu rozwazan znalazly sig przede wszystkim kraje anglojezyczne. Sadzac
po przyktadach i dokumentach — tak, ale w toku wywodu pojawiajg sie sporadycznie (i do-
brze!) réwniez przyktady z innych krajéw (np. Szwecja). Trudno, rzecz jasna, wymagaé od
Autorki nieograniczonego zasiegu terytorialnego (chociaz ona sama w wielu miejscach auto-
referatu i ksigzki powoluje si¢ na obecno$¢, lub nie, pewnych zagadnief w blizej nieskonkre-
tyzowanej ,,zagranicznej literaturze przedmiotu™), ale wydaje sig, ze doprecyzowanie opisy-

wanych krajow lub przywolywanych z nich konkretnych informaciji wysztoby pracy na dobre.

Warto w tym miejscu wirgei¢ pewna refleksje — wedlug mnie juz w latach 60, XX w.
zmienialo si¢ na tzw. Zachodzie podejscie bibliotek publicznych do obstugi najmtodszych (na
co mamy dowody np. w amerykanskim pismiennictwie fachowym). Informacje na ten temat
docieraly oczywiscie do polskich bibliotekarzy ze swiata z opdZnieniem, ale jednak wezesniej
niz sugeruje to Habilitantka. Polskie podreczniki dla bibliotekarzy wiasciwie unikaty precy-

zowarnia tego, kto jest potencjalnym czytelnikiem bibliotek dla dzieci, Dlatego nawet w tych



samych publikacjach mozemy przeczytad raz, ze chodzi o czytelnikéw do 15. roku zycia (bez
okreslenia poczatkowego wieku)', innym razem znéw, ze chodzi o biblioteki dla dzieci mig-
dzy 7 a 14 rokiem zycia®. Faktem jest, ze grupa najmtodszych dzieci pozostawata wtedy

w zasadzie poza zainteresowaniem polskich bibliotekarzy, a w kazdym razie poza ich meto-
dyczng i praktyczng uwaga. Mozna nawet spotkaé stwierdzenia typu: ,,Stoly najnizsze (dla
dzieci najmlodszych) stawiamy blisko stojaka z ksigzkami dla najmiodszych (aby male dzieci
nie krecity sig po catej sali) (..., co $wiadczy o tym, ze mali uzytkownicy stanowili dla
bibliotek spory organizacyjny problem. Nie uwzgledniano ich przy okazji urzadzania wnetrz
(cdpowiednie meble), konstruowania zbioréw bibliotecznych (np. gry, zabawki), wystroju
wnetrz (kolorystyka) czy organizowania zabaw i imprez bibliotecznych. Ta problematyka
ujrzata Swiatlo dzienne dopiero w péZniejszych opracowaniach (np. Barbary Biatkowskiej,
Grazyny Lewandowicz; potem Lewandowicz-Nosal). W tym samym czasie (od lat 60. XX
w.) do $rodowiska polskich bibliotekarzy docieraty jednak informacje zza granicy, ktére
przynosily opisy zgola innych praktyk, na ktére jednak nie reagowano konkretnymi zmiana-
mi, sytuujgc je raczej w kategorii ciekawostek i anegdot. I tak juz w roku 1963 ,,Bibliotekarz”
informowat o tym, ze w Danii dzieci ponizej 7. roku zycia mogg wypozyczaé ksigzki w bi-
bliotekach dziecigcych za posrednictwem rodzicow’. W serii Zeszyty Przekladéw Biblioteka
Narodowa opublikowata w 1971 r. tom czternastu thumaczonych publikacji (artykuléw) auto-
row zagranicznych. Teksty te byly poswigcone bibliotekarstwu dzieciecemu w réznych kra-
jach. W niektérych z artykuléw znajdujemy réwniez — juz wiedy — informacje o obshidze
bardzo malych dzieci®. I tak np. w bibliotekarstwie skandynawskim nie bylo praktycznie za-
strzezen co do dolnego limitu wieku, w ktérym dziecko moze zaczaé korzystaé z biblioteki,

a przedszkolakom wyznaczano specjalng przestrzen z pokojem zabaw, miejscami do dzialan
plastycznych, umywalniami przy ladach, migkkimi dywanami, gdzie ,,dzieci mogg leze¢ do
woli”, z mozliwoscig pozostawienia tam dzieci w przypadku, gdy matki chciaty skorzystaé

z biblioteki dia dorostych®. O wielkosci ksiegozbioréw dla dzieci w wieku 0-13 lat i prawie

do wypozyczen przez niemowleta méwity bardzo precyzyjnie duriskie normy’. To byly bar-

"'H. Lopinska, Z dziejow bibliotek dla dzieci w Warszawie, [w:] W bibliotece dla dzieci, wyd. 2 popr. i uzup.,
red. 1. Stachelska, Warszawa 1972, s. 14,
*H. Lopifiska, Lokalizacja, lokal i urzqdzenie biblioteki dla dzieci, [w:] W bibliotece..., 5. 27.
? Ibidem, s. 28.
* M. Gutry, Biblioteki dla dzieci w Danii, , Bibliotekarz” 1963 nr 5. s. 104-110.
3 be[rofekr dla dzieci | mlodziezy za granicq, red. H. Wiacek, Warszawa 1971 (Zeszyty Przekladéw nr 27).

® H. Jones, L. Medlock, Biblioteki dla dzieci w Skandynawii [w:] Biblioteki dia dzieci i mlodziezy za granicq,
red. H. Wigcek, Warszawa 1971, s, 17-18.
? A. Bredsdorff, Duriskie norny uzwpelniania ksiggozbiordw w bibliotekach dia dzieci [w:) Biblioteki dla dzieci i
miodziezy za granicq, red. H. Wigcek, Warszawa 1971, s, 94-95,



dzo rewolucyjne, jak na warunki polskie, rozwigzania.

W innej publikacji z 1990 1. G. Lewandowicz w ,,Poradniku Bibliotekarza” referowata pol-
skim bibliotekarzom dwie zagraniczne prace dotyczace bibliotekarstwa dzieciecego, pocho-
dzgce w swoich pierwszych wydaniach z konca lat 70., a bedace wynikiem poprzedzajgcych
ich praktyk z tamtejszych bibliotek: Francuzki Geneviéve Patte® i Amerykanki Dorothy Bro-
deric’. Juz wtedy postulowano zapisywanie do bibliotek dzieci w wieku 2-3-4 lat i sugerowa-
no, by — w trosce o jak najwezesniejszy kontakt z ksigzka — taki zapis miat ,,charakter indywi-
dualnego aktu”'’. Zarowno w USA, Jak 1 we Francji uwazano, ze dziecko moze mie¢ satys-
fakcje z lektury jeszeze przed opanowaniem sztuki czytania, dlatego w ogéle likwidowano
dolne limity wiekowe dla uzytkownikéw, wyodrebniano zestawy ksigzek dla 2-3-latkéw,

a w Anglii widziano w tej obstudze i opiece bibliotekarzy nad dzieémi dodatkowo szanse dia
ich rodzicow: na wyjscie z izolacji, w jakiej czesto pozostawali przebywajac wiele godzin
dziennie z matymi dzieémi''. Postulowano tez organizowanie ,,bibliotek domowych” dla ma-
tych grupek dzieci, pod opiekg biblioteki publicznej, po to by rodzice mogli sprawe czytania
swoich dzieci wzigé we wiasne rece. Zadaniem bibliotekarzy byto wychodzenie z ksigzka
poza mury bibliotek: do parkéw, na place zabaw, podworza i klatki schodowe. Formy pracy

zwane ,.koszykiem z ksigzkami” lub ,,bibliotekami pod chmurka”'?

mialy za zadanie umozli-
wi¢ spotkanie potencjalnego czytelnika (réwniez tego najmtodszego), zachecenie go glognym
czytaniem, opowiadaniem, ogladaniem obrazkéw do lektury, zaintrygowanie dziataniami
animacyjnymi, zaproszenie do biblioteki. Temat ten rozwijala G. Lewandowicz i w pdzniej-
szych publikacjach. Zauwazata tam, ze w bibliotekach francuskich na poczatku lat 90. zapi-
sywano dzieci od urodzenia, przygotowywano dla nich odpowiednio urzgdzone lokale, a lite-
raturg piekna klasyfikowano dla grup wiekowych poczawszy od 8. miesigca zycia'®. Z upty-
wem lat takich doniesien byto coraz wigcej, wzmogly sie tez wyjazdy zagraniczne biblioteka-
1zy i sami mogli by¢ obserwatorami ozywionej pracy bibliotecznej z najmtodszymi, réwniez
tej stuzacej wezesnej alfabetyzacji. Dla petnosei obrazu sytuacji za granicg moze warto wiec

bylo, przynajmniej w oparciu o podstawowe kompendia dotyczace obstugi w bibliotekach dla

¥ G. Patte, Laissez-les lire ! Les enfants et les bibliothégues, Paris 1978.

° D. Broderic, Library Work with Children, New York 1977.

' G. Lewandowicz, Nowe inicjatywy bibliotek dziecigeych za granicg, ,Poradnik Bibliotekarza™ 1990, nr 4-5, s.
20,

" Ibidem, s. 21.

2 1bidem, s. 22.

¥ G. Lewandowicz, Biblioteki dia dzieci w Polsce i we Francji [w:] AM. Krajewska, G. Lewandowicz, Mifosni-
cy komikséw; Caytelnictwo komikséw w bibliotekach publicznych dla dzieci; Biblioteki dla dzieci w Polsce i we
Francfi, Warszawa 1997, s. 75.
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dzieci oraz np. hasta encyklopedyczne, da¢ choéby szkic sytuacji w innych panstwach

(zwhaszcza we Francji i w krajach skandynawskich).

Bardzo interesujgce byloby dla czytelnika pracy A. Walczak-Niewiadomskiej wyrazne
uzasadnienie zastosowanego w ksigzee podziatu najmiodszych uzytkownikéw na dwie grupy:
0-2 lat 1 3-5 lat, Wiecej ogolnie przyjetych kryteriéw zdaje sie przemawiaé za podzialem 0-3
14-5 lat, chociazby zakonczenie czasu ,,ztobkowego™ i rozpoczecie pobytu w przedszkolu po
ukonczeniu trzeciego roku zycia, co niesie konsekwencje zmiany metod i form pracy. Dzieci
w przedziale wiekowym do lat trzech i dzieci tzw. ,,éredniego dziecifistwa” (ok. 4-6 lat) sg tez

inaczej traktowane w medycynie, psychologii rozwojowej i pedagogice.

Metodg badawczg stal si¢ dla pracy sondaz ankietowy filii bibliotek dzieciecych
w Polsce. Ostatecznie na prosbg o wypetnienie kwestionariusza ankiety odpowiedziato nie-
spelna 60% placéwek zakwalifikowanych do badania (liczbe tych autonomicznych bibliotek
dziecigeych Autorka oszacowata na 167), co nie jest oczywiscie wynikiem zadowalajacym
badacza, chociaz od niego niezaleznym. W dalszym ciagu badad (a zwlaszeza przy ich pod-
sumowaniu) trzeba tylko mie¢ na uwadze jak duzy odsetek placéwek pozostal poza badaniem
i ze s to najprawdopodobniej te, ktére nie osiggajg duzych sukceséw na badanym tu polu,
niestety pochodzgce przede wszystkim z mniejszych o§rodkéw. Z drugiej strony, wydaje sie,
ze badania sondazowe mozna byto wesprzed i urozmaicié¢ studium indywidualnych przypad-
kéw, tzn. zapyta¢ (wywiad standaryzowany lub nie) kierownikéw placéwek lub samych bi-
bliotekarzy pracujagcych z matymi dzieémi o to, co jest istotg ich pracy, na jakie trudnosci
napotykajg, czy sq to problemy natury prawnej, finansowej, organizacyjnej, ludzkiej (np.
wspolpraca z instytucjami, rodzicami) itp. Zdaje sobie sprawe, ze to rozszerzytoby znacznie
zakres i utrudnito organizacjg badan, ale wyniki ankiety na pewno przyniosty Autorce infor-
macje na temat bibliotek, ktére szczegélnie dobrze zorganizowaly takg prace lub np. wypel-
nialy najwigcej wskaznikéw wyodrgbnionych w badaniu empirycznym, zwilaszeza tych, ktére
najbardziej sprzyjaja wezesnej alfabetyzacji. Moze z rozméw-wywiadéw z przedstawicielami
tych placowek (np. dwdch-trzech) wyniknelyby zagadnienia, ktére réwniez maja (moga
mie¢?) bezposredni wplyw na (nie)realizowanie migdzynarodowych zaleceni dotyczgcych
obstugi dzieci i niemowlgt w bibliotekach, na ktére to dokumenty Habilitantka stusznie sie
powoluje. Chodzi np. o formutowanie krajowych norm i standardéw obshugi najmlodszych
oraz przestrzeganie ich; dopiero wtedy biblioteki bgdg mialy zapewnione niezbedne warunki
1 fundusze, ktére umozliwig im nasladowanie zagranicznych wzoréw i rozwijanie whasnej

kreatywnosci. Zwykle dokumenty takie tworzone sg silami wielu instytucji i stowarzyszen



zaangazowanych w réwny start i synchroniczny rozwdj dzieci, bez wzgledu na miejsce ich
zamieszkania, pochodzenie, jezyk, rasg, wyznanie, wyksztatcenie rodzicow i status spoleczny.
Moze wtedy udatoby si¢ cho¢ wstgpnie rozpoznaé przyczyny niedostatecznego stanu obstugi
czy braku gotowosci na obstuge dzieci w wieku 0-2 lat (w ok. 60% placéwek, ktore wypehity
kwestionariusz), albo dowiedzie¢ si¢ dlaczego wérdd form pracy prym wiodg weigz te najbar-
dziej tradycyjne, W kwestionariuszu niewiele bylo pytaf otwartych, dlatego ma sie wrazenie
pewnych niedomoéwien, niedosytu, ktéry mégltby byé zniwelowany takim uzupehiajgeym,
choéby reprezentatywnym badaniem. Moze to oczywiscie by¢ kierunek i cel dalszych badan
prowadzonych przez dr A. Walczak-Niewiadomska, bo nadal pozostaje ona prekursorka tych

tematow w Polsce.

Habilitantka miata oczywisty problem wynikajacy z nie dos¢ dobrze zakotwiczonego
w polszezyznie terminu ,,wezesna alfabetyzacja”. Dobrze, ze takie terminy jak ,,inicjacja lite-
racka”, ,,inicjacja czytelnicza™ potraktowala tylko jako bliskoznaczne, zwlaszcza ze ich po-
jemnos¢ bywa rozszerzana o zjawiska i akty lektury, ktére przydarzajg si¢ nawet w dorostym
zyciu, a maja fundamentalne znaczenie dla dalszego rozwoju czytelniczego jednostki, sg dla
nich swego rodzaju ,,punktem zwrotnym™'*. Zagadnienie zostato opracowane z wykorzysta-
niem bogatej literatury zagranicznej (tj. anglojezycznej) i bardzo dobrze, ze tak sie stato (Au-
torka ,,thumaczy sig” z tego wyboru, motywujgc poszukiwania w obeych zrodlach i opraco-
waniach réznego autoramentu ,,niedostateczng literatura przedmiotu w jezyku polskim” —s. 6
autoreferatu). W kazdym razie uzyskaliémy nie tylko przeglad najwazniejszych teorii doty-
czacych wezesnej alfabetyzacii, ale na ich podstawie i w oparciu o wyniki whasnych badan
Habilitantka formutuje swojg definicje tego terminu, charakteryzujac go jako ,,najwczesniej-
szq fazg rozwoju alfabetyzacji, obejmujacg okres miedzy narodzinami a momentem, kiedy
dziecko zaczyna czyta¢ i pisa¢ (rozpoznawac stowa bez trudnosei). Tworzy ja zestaw umie-
Jgtnoscei, wiedzy i postaw nabywanych w réznych kontekstach spotecznych, prowadzacych do
kompetencji alfabetyzacyjnych w konwencjonalnym rozumieniu”. To definicja istotna
z punktu widzenia pragmatyki zawodowej — precyzuje bowiem dokladnie wiek czytelnika,
ktérym powinni zaja¢ si¢ bibliotekarze, a takze wskazuje na wage i range tych obowiazkéw
oraz ich wymiar wizerunkowy. Cata ksigzka utrzymana jest w tonie prezentowania strategii,
zalecen, wskazowek i najlepszych rozwigzail stosowanych na §wiecie, w Polsce lub tych, kté-

re powinny by¢ wprowadzone w celu optymalizacji dziatan. W powiazaniu swej teoretycznej,

4 Piszg o tym w odniesieniu do studentéw w artykule pt. Lektury inicjacji czytelniczyeh, ,Biuletyn EBIB” nr
4/2011(122). Dostgpny w www: hitp://www.ebib.pl/images/stories/numery/122/122_staniow.pdf [2.01.2019].



badawcze]j rozprawy z praktyka biblioteczng widzi A. Walczak-Niewiadomska jej cel i sens,
Formuhije wiele postulatéw dotyczacych otwierania sie placéwek bibliotecznych dla dzieci

w wieku 0-5 i ich rodzicow, pokonywania barier instytucjonalnych i kulturowych, zwlaszeza
w odniesieniu do spotecznodci niedoinwestowanych edukacyjnie. Czy wystarczy do tego tyl-
ko dobra wola i — nawet najbardziej specjalistyczne - przygotowanie bibliotekarzy? Na pewno
ta ksigzka przyczyni si¢ do upowszechnienia postrzegania bibliotek dla dzieci jako instytucji
potencjalnie istotnych dla wczesnej alfabetyzacji i — by¢ moze — uruchomi dalsze dzialania

z tym zwigzane.

Autorka dostrzega tez i szeroko omawia w osobnym podrozdziale zakotwiczenie poru-
szanej przez siebie tematyki wezesnej alfabetyzacji w kilku innych dyscyplinach nauki: neu-
rologii, kognitywistyce, psychologii rozwojowej, pedagogice, jezykoznawstwie, psycholin-
gwistyce, socjologii wiedzy (zwlaszcza konstruktywizmie spotecznym). Swiadezy to o do-
brym przygotowaniu Habilitantki do podejmowania badan, ktére sytuujg si¢ na pograniczu
kilku pdl badawczych oraz — juz w toku wywodu — procentuje umiejetnym nawigzywaniem
do ich ustalen. Mozna powiedzie¢, ze prezentowana praca jest swoistym uzupetnieniem i do-

pelnieniem ogladu tej problematyki z punktu widzenia bibliotekoznawczego.

Ksigzka ma prawidtows konstrukcje. A, Walczak-Niewiadomska omoéwila najpierw stan ba-
dan i dostepne Zrodta (rozdz. I). Wprawdzie przy wymienianiu opracowar: czytelnik chetnie
zapoznatby sig juz w tym miejscu przynajmniej z najwazniejszymi ich ustaleniami, jednak
Autorka odwoluje sig do nich szerzej w zasadniczych rozdzialach, przy konkretnych zagad-
nieniach, ktérych dotyczg. Koncepcja wezesnej alfabetyzacji zostata oméwiona w rozdz. 11,
a w [II baza biblioteczna — zbjory i organizacja przestrzeni. IV rozdziat traktuje o ofercie bi-
bliotek publicznych dla dzieci najmiodszych i matych, ktéra odpowiada na zapotrzebowania
wezesnej alfabetyzacji. Trzeba podkreslié, ze analizy te dokonane zostaly na bazie wielu zr6-
det i opracowan (bibliografia liczy 23 strony!), w tym w wigkszosci obcojezycznych, co daje
polskim badaczom i praktykom niezwykle cenny punkt wyjscia do dalszych badan i dziatan
praktycznych. W czgsci, w ktérej znalazly si¢ opracowania, trafiajg sie tez dokumenty o cha-
rakterze strategii, raportéw, katalogdw, ktore wedlug mnie majg raczej status Zrodet. Ostatnia,
V partia pracy jest podsumowaniem badan wiasnych — opisu stanu przygotowania technicz-
nego, fachowego, metodycznego polskich placowek obstugujacych male dzieci. Jest tez oka-
zjg do zweryfikowania teorii z praktyka, zalece z rzeczywistoscia. Analiza i interpretacja
materialu badawczego niepotrzebnie, wedhug mnie, zostata wykonana $cisle wedtug pytan

kwestionariusza, nawet z podawaniem za kazdym razem numeru pytania. Dla spéjnosci i kla-
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rownosci tekstu lepiej by byte pogrupowaé zagadnienia tematycznie, poszukaé raczej zwigz-
kéw 1 korelacji miedzy nimi. Dociekliwy czytelnik znajduje przeciez formularz kwestionariu-
sza w zatgczniku do ksigzki. Omowione zostaly kolejno: ustugi dla dzieci i ich opiekunéw

w filiach dla dzieci i mlodziezy, zbiory biblioteczne i organizacja przestrzemi w tych placdw-
kach, formy pracy, doskonalenie zawodowe bibliotekarzy. Tekst uzupelniajg ciekawe ilustra-
cje wykonane w badanych bibliotekach przez ich pracownikéw, czytelne wykresy i przydatne

tabele.

Podsumowanie: Habilitantka podj¢la trudny temat, nieobecny dotad w polskie;j litera-
turze naukowej. Jej sondaz i rozeznanie stanu faktycznego przygotowania polskich bibliotek
na wspieranie i rozw¢] wezesne) alfabetyzacyi sa bardzo cenne. Ksigzka pt. Wezesna alfabety-
zacja i jej miejsce w dzialalnosci bibliotek publicznych (L6dz, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lédzkiego 2019) autorstwa dr A. Walczak-Niewiadomskiej spetnia wszystkie wymagania

stawiane pracom habilitacyjnym.

Ocena istotnej aktywnog$ci naukowej dr A. Walczak-Niewiadomskiej

Whnioskodawczyni po doktoracie opublikowata tacznie 49 prac: 1 monografic autorskg (na
podstawie pracy doktorskiej), 22 rozdzialy w monografiach wieloautorskich, 16 artykutdw
naukowych, 10 wspotredakeji monografii. Jest réwniez autorka 29 innych publikacji: materia-
16w konferencyjnych, bibliografii, sprawozdan, tekstéw popularyzatorskich). Podkresli¢ trze-
ba, ze wszystkie publikacje ukazywaly sie w uznanych i réznorodnych wydawnictwach oraz
na famach punktowanych czasopism. Prace Habilitantki sg cytowane w §wiecie naukowym

i jej dziatalno$¢ badawcza jest rozpoznawalna w $rodowisku. Na szczegdlng uwage zastuguje
réwniez jej doswiadczenie i aktywnos$¢ w redagowaniu publikacji naukowych, rzadko na takg
skale spotykane u pracownikow przed uzyskaniem stopnia doktora habilitowanego.
Publikacje podoktorskie ukladajg si¢ w cztery tematyczne nurty: ksiegoznawcze badania re-
gionalne (historia ksigzki i bibliotek w Kaliszu), biografistyka (tu gléwnie biogramy w Stow-
niku pracownikow ksigzki polskief), edukacyjny i zawodowy rozwdj pracownikéw bibliotek

i informacji, bibliotekoznawstwo. Dorobek w zakresie pierwszych trzech jest ilo§ciowo mniej
wigcej wyrdwnany, najobszerniejsze pole badawcze stanowilo dla dr A. Walczak-
Niewiadomskiej bibliotekoznawstwo, zwlaszcza zagadnienia bibliotekarstwa publicznego dla
dzieci. Podejmowane przez nig tematy nie byly tuzinkowe, interesowaty jg bowiem: niestan-

dardowe zbiory biblioteczne (np. zabawki); niestandardowi (bo najmtodsi) uzytkownicy, ale



rowniez osoby z niepelnosprawnogciami oraz cate rodziny jako nowy odbiorca oferty biblio-
tecznej; nieszablonowe formy i ustugi biblioteczne. J ej publikacje podnosity sprawy i tematy
dotad nieopracowane, oryginalne, przyblizajgce sytuacj¢ na $wiecie, nakre$lajace kierunki
prac. Wszystkie one byly napisane z ambicjg ukazania stanu aktualnego na $wiecie, przybli-
zenia tendencji rozwoju, opatrzone bogatg bibliografig. Na uwage zastuguje dostrzezenie ich
przez zagranicznych badaczy i — dzieki temu — mozliwos¢ ogloszenia jednego z tekstdw na
zaproszenie w ,,JTLA Newsletter” w 2015 r. Wsréd innych publikacji Autorka wymienia
m.in. bardzo solidnie przygotowane i przydatne bibliografie wydane w formie ksigzkowej
(niestusznie jednak nazywajgc je monografiami).

Habilitantka wykazuje udziat w 8 projektach badawczych, byly to 2 granty zespolowe ze
srodkéw ministerialnych, 5 uczelnianych (zespotowych i indywidualnych) oraz 1 indywidual-
ny polsko-norweski w ramach Dziatania III (V nabdr wnioskdéw) Funduszu Stypendialnego

i Szkoleniowego. Trzy razy petnita funkcje kierownika projektu. Jej dziatalnosé na tym polu
trzeba oceni¢ jako bardzo satysfakcjonujgcs.

Wyniki swoich prac prezentowala dr A. Walczak-Niewiadomska na konferencjach — wygtosi-
ta 26 referatéw, w tym 13 na konferencjach migdzynarodowych, z czego 3 za granicg. Swiad-
czy to o duzej aktywnosci konferencyjnej Habilitantki. Szczegdlnie nalezy podkredlié jej za-
stugi przy wspotorganizowaniu Migdzynarodowej Konferencji ,,Kultura czytelnicza mtodego
pokolenia”, ktéra na stale wpisata si¢ juz w naukowy krajobraz Polski (w przygotowaniu jest
VI edycja). Za swoja pracg naukowa byla czterokrotnie nagradzana nagrodg Rektora UL,

w tym dwie nagrody byly zespolowe.

Podsumowanie: Dr A. Walczak-Niewiadomska wykazywata sig systematyczng, zroz-
nicowang i warto$ciows aktywnoscig naukows. Dala si¢ tez poznacd jako osoba, ktdra ma
umiejetnosei redaktorskie. Aktywnoéé naukowa Habilitantki oceniam jako spelniajgcg wyma-

gania Ustawy.,

Ocena dzialalnosci dydaktycznej, popularyzatorskiej i organizacyjnej

dr Agaty Walczak-Niewiadomskiej

Habilitantka prowadzita rézne formy zajg¢ w Katedrze Bibliotekoznawstwa 1 Informacji Nau-
kowej UL, od 2016 r. w Katedrze Informatologii i Bibliologii na studiach stacjonarnych i nie-
stacjonarnych (zaocznych i podyplomowych). Byty to: seminaria dyplomowe, wyktady, kon-

wersatoria 1 laboratoria komputerowe. Trzeba podkreslié, ze byly one bardzo zrdéznicowane



tematycznie, bo dotyczyly zaréwno bibliotekoznawstwa (automatyzacji bibliotek, bibliotekar-
stwa publicznego), jak i informacji naukowe] (wyszukiwanie, weryfikacja i przetwarzanie
informacji, infobrokering, Zrodta informacji). Wymagato to na pewno duzo wysitku wktada-
nego w przygotowanie 1 aktualizowanie tresci zajeé, A. Walczak-Niewiadomska czterokrotnie
uczestniczyta w programie Erasmus. Brata aktywny udzial w pracach dydaktycznych swojej
jednostki. Pelnita funkcje promotora i recenzenta prac licencjackich, opiekuna roku, kierow-
nika specjalizacji, koordynatora kierunku studidéw, wspéttworzyta programy studiéw i ich
dokumentacje. Aktywnie wspolpracowata z otoczeniem zewnetrznym, wyglaszajac wyktady
popularyzatorskie, uczestniczac w szkoleniach i dyskusjach. Byla zaangazowana w populary-
zacje¢ wiedzy i promowanie dziatalnosci swojej Katedry. Publikowata artykuty na tamach fa-
chowych czasopism dla bibliotekarzy. Organizowata i wspdlorganizowata konferencje nau-
kowe, jest cztonkiem Komitetu Gléwnego Olimpiady Bibliologicznej i Informatologiczne;j,
jest odpowiedzialna za programy ERASMUS+ i MOST w swojej Katedrze, a takze koordynu-
je jej wspolprace z zagranicg. Zajmuje si¢ tez stale pracami przy Slowniku pracownikéw
ksigzki polskiej (od 2007 r. jako sekretarz, od 2016 jako kierownik Pracowni). Od 2012 r.
uczestniczy w pracach wydawniczych pisma ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Librorum”

(do 2015 r. — sekretarz, potem — zastepea redaktora naczelnego).

Podsumowanie: Dr A, Walczak-Niewiadomska bardzo intensywnie prowadzita rézne
formy dzialalnodci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzatorskiej, wypeiajgc tym sa-
mym wymog prezentacji wynikow swoich badan w pracy nauczyciela akademickiego
w uczelni i w §rodowisku zewngtrznym oraz aktywnie uczestniczge w realizowaniu procesu

dydaktycznego.

Whiosek koncowy

Podsumowujac, caly dorobek naukowy Habilitantki, ze szczegdlnym uwzglednieniem
monografli pt. Wezesna alfabetyzacja i jej miejsce w dzialalnosci bibliotek publicznych (L6dz,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego 2019), przedstawionej jako osiggniecie naukowe,
oceniam pozytywnie. Jej osiggni¢cia naukowe, zogniskowane wokét bibliotekoznawstwa,
bibliologii i informacji naukowej mieszcza si¢ w polu dyscypliny bibliologia i informatologia
1 wnoszg znaczacy wkiad w jej rozwdj. Na wyrdznienie zastuguje rdwniez jej intensywna
i roznorodna dzialalno$¢ dydaktyczna, organizacyjna i popularyzatorska. Kandydatka spenia

kryteria, o ktérych mowa w art. 16 ust, 1 i 2 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach nau-
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kowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (tekst jednolity: Dzien-
nik Ustaw z 2016 1, poz. 882 z p6zn. zm.) oraz w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnic-
twa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r w sprawie kryteriow oceny osiggni¢é osoby ubiegaja-
cej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dys-
cyplinie bibliologia i informatologia. Wnioskuj¢ o dopuszczenie jej do dalszych etapow

przewodu habilitacyjnego.

p%w:ow

Wroctaw, 17.01.2020 r.
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