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Recenzja rozprawy doktorskiej pana mgra Przemystawa Remera ,Maszerujaca kolumna oglada
siec za siebie? Polityka spdjnosci Unii Europejskiej wobec regionalnych probleméw rozwoju
spoteczno-gospodarczego - studium na podstawie doswiadczen polskich i niemieckich” napisanej
pod kierunkiem dra hab. Arkadiusza Karwackiego, prof. UMK. Promotor pomocniczy dr Wojciech
Goszczynski, Torun, lipiec 2022, 356 s.

W przypadku rozprawy doktorskiej mgra P.Remera na uwage zastuguje trafna intytulacja, jesli
uwzglednimy tytut ,Maszerujgca kolumna oglada sie za siebie? i siegajgcy istoty problematyki
podtytut ,Polityka spdjnosci Unii Europejskiej wobec regionalnych problemow rozwoju spoteczno-
gospodarczego — studium na podstawie doswiadczen polskich i niemieckich”. W przypadku tytutow
czesci sktadowych pojawiajg sie pytania w sprawie ich zgodnosci z trescig, co blizej podnoszg
w przypadku oceny ,Wstepu” i ,Metodologii badan”, a tu jedynie zasygnalizuje, ze podobne
zastrzezenia dotyczg takze drugiego rozdziatu, ktdrego tytut brzmi Fundusze Unii Europejskiej jako
narzedzia polityki regionalnej”, gdy w rzeczywistosci zasadniczym przedmiotem rozwazan jest tam
polityka regionalna — jej geneza, cele i zmiany.

Bezposrednio po spisie tresci Autor zamiescit wykaz skrotow, zapewne w celu utatwienia
lektury, co niezupetnie spetnia takie oczekiwania. Wykaz ten nie uwzglednia wielu funduszy, instytucji
i innych bytéw - na przyktad Europejskiego Funduszu Strukturalnego i Inwestycyjnego ani
Europejskiego Funduszu Orientacji i Gwarancji Rolnej, przy czym dla drugiego z wymienionych
funduszy skrot zostat wprowadzony w tekscie rozdziatu i na dodatek — podobnie jak w sytuacji innych
jeszcze funduszy - na przyktad Funduszu Spdjnosci, z wykorzystaniem anglojezycznej nazwy.
Pomijanie niektérych nazw w wykazie skrotow versus szczegotowa prezentacja innych w kolejnych
rozdziatach, nie sprzyjajg lekturze pracy. Szkoda tez, ze autorzy przywotani w przypisach nie
wystepujg w tekscie narracji, ktory zostat w ten sposob ,,odpersonalizowany”, nie znamy ich imion,
bo takze w bibliografii wystepujg jedynie inicjaty.

,Wstep” i pierwszy rozdziat ,Metodologia badan” wyzwalajg wiele uwag krytycznych z powodu
zawartych tam tresci i zaniechan - szereg istotnych kwestii mgr P.Remer jedynie sygnalizuje i nie
poswieca im nalezytej uwagi. Wspominajgc, ze NRD ,zostata inkorporowana przez RFN i tym samym
stata sie automatycznie cztonkiem UE”, pomija nastepujgce a wazne fakty - NRD wpierw statfa sig
elementem sktadowym RFN, przez co wschodnioniemiecka transformacja polegata w istocie na
przejmowaniu wzoréw funkcjonujacych od lat w RFN przy wykorzystaniu zachodnioniemieckiego
systemu prawnego i zachodnioniemieckiego korpusu urzedniczego oraz marki zachodnioniemieckiej.
Sygnalizowane tu tresci powinny znaleié sie we "Wstepie”, a zostaly uwzglednione dopiero w
zapisach kolejnych rozdziatow.



We ,Wstepie” ani w ,metodologii badan” nie przyjeto ustalen terminologicznych w sprawie
przedmiotu analiz. Niemcy Wschodnie nie istniejg jako byt administracyjny. Niemieckie
,Ostdeutschland” i Westdeutschland” dotyczy analiz prowadzonych przez niemieckich badaczy,
ktorzy na dodatek zaludnili je zamieszkatymi tam Ossi i Wessi. Badacz z zewngtrz powinien poming¢
kategorie ,Niemcy Wschodnie”, a po stosownym wprowadzeniu i wyjasnieniach konsekwentnie
korzysta¢ z termindw ,wschodnie Niemcy”, ,wschodnie kraje zwigzkowe” lub ,nowe kraje
zwigzkowe, czy nawet ,nowe landy” lub ,wschodnie landy”, co zyskuje na frekwencji w dalszych
czesciach sktadowych, szczegdlnie w trzecim rozdziale.

Pozostajac przy ,Wstepie” i ,Metodologii badan” nalezy podnies¢, ze pewne treéci z ,,Metodologii
badan” powinny znalezé sie we ,Wstepie” — na przyktad informacja o uktadzie pracy — wprowadzenie,
rozdziat teoretyczny ,Fundusze UE jako narzedzia polityki regionalnej”, rozdziat analityczny
,Poréwnanie polityki regionalnej w Niemczech Wschodnich i w Polsce”, podsumowanie (s.13). W
spisie tresci jest natomiast inaczej: Wstep a nie wprowadzenie , Metodologia badan (pominigta w
autorskiej prezentacji), wspomniane rozdzialy teoretyczny i analityczny oraz Whnioski a nie
,podsumowanie”. Te odmiennosci utrudniajg lekture i mogg S$wiadczy¢ o braku ostateczne]
autokorekty. Cel pracy zostat przedstawiony dwukrotnie, we ,Wstepie” i w ,Metodologii badan”,
gdzie wyeksponowano jeszcze ,gtowny cel pracy”. Lepiej byloby te zapisy uwzglgdni¢ w tym samym
fragmencie, ale z lektury wynika, ze - ,gtéwny cel pracy” sytuuje sie¢ w ramach zgioszonego wczesniej
»celu pracy”.

Rozdziat ,Metodologia badan”, mimo tego co w tytule, nie zawiera przemyslen nad metodg
badann. W kolejnych  rozdziatach Autor bezrefleksyjnie korzysta z dokumentéw o rdinej
proweniencji i charakterze. W literaturze metodologicznej istnieje wiele tekstow dotyczgcych badan
z wykorzystaniem dokumentow urzedowych wytworzonych przez instytucje. W przypadku tej
rozprawy materialy pochodzg przede wszystkim ze Zrédet Unii Europejskiej — od Traktatow — po
rozporzgdzenia, ale znaczny udziat majg tez materialy statystyczne wytworzone przez europejskie i
krajowe instytucje rejestrujgce. Dokumenty urzedowe mogty stanowi¢ przyczynek do rozwazan
nad ich rodzajami, wiarygodnoscig, interpretacjg itd., co uwiarygodniatoby pana Remera jako
socjologa. Wskaze tu jedynie, ze badania dokumentarne Antoni Sutek w ,Ogrodzie metodologii
socjologicznej” sytuuje jako trzeci rodzaj, obok badan ankietowych i eksperymentainych. Problem
badawczy wyrazono przy pomocy dwdch pytan: ,Jakie mechanizmy polityki regionalnej wptynety na
wybrane wskazniki jakosci zycia w Polsce i w dawnych Niemczech Wschodnich (NRD)"? oraz ,Czy
dysproporcje rozwoju spoteczno-gospodarczego w okresie cztonkostwa w Unii Europejskiej w Polsce i
w Niemczech Wschodnich ulegty zmianie?. W zapisie pierwszego ze zgloszonych problemow
wystepuja ,dawne Niemcy Wschodnie” i NRD, w zapisie drugiego tylko ,Niemcy Wschodnie”, co
utwierdza w przekonaniu, ze Autor zaniechat kwestie wiasciwej konceptualizacji bytow bedgcych
przedmiotem jego zainteresowan badawczych, jakimi s3 nowe vel wschodnie kraje zwigzkowe. W
rozprawie przyjeto hipoteze badawczg - ,Cztonkowstwo w UE przyczynia sie do poprawy, jakosci
zycia mieszkancow Polski oraz Wschodnich Niemiec, najbardziej w regionach juz wczesniej relatywnie
wysoko rozwinietych”, ktdéra zostata uzupetniona o 6 hipotez szczeg6towych (s.11-12). Pierwsze trzy
hipotezy szczegdtowe rzeczywiscie wpisujg sie w zakres hipotezy gtownej, hipotezy (4-6) wykraczaja
natomiast poza jej zakres. Na ich podstawie mozna by wyartykutowa¢ drugg hipoteze gtowng, na
przykiad w postaci — ,Kierunki wydatkowania srodkow w nowych landach Niemiec i w Polsce byty
podobne (dotyczyly infrastruktury), a cho¢ srodki finansowe byly wyzsze dla nowych landow, to
wieksza poprawa jakosci zycia nastgpita w Polsce”.



Rozdziat ,Metodologia badan” ujawnia brak starannosci w prowadzeniu narracji (prawie na kazdej
stronie potkniecia jezykowe, prowadzace niekiedy do zagubienia sensu wypowiedzi) oraz kuriozalna
paginacja w przypisach: po ,,13” —,1415" i ,,1617”, btedne s3 tez do nich komentarze — raz bowiem
dotyczg autoréw tekstow, innym razem sg to redaktorzy tomow, co nie zostato uwzglednione w
zapisie.

Rozdziat drugi ,Fundusze Unii Europejskiej jako narzedzia polityki regionalnej (ujecie
teoretyczne)” - jak juz wspomniatem - jest poswigcony przede wszystkim polityce regionalnej Unii
Europejskiej, co tez powinno znalez¢ odzwierciedlenie w jego tytule. Sygnalizowane tam ,ujgcie
teoretyczne” wyzwala refleksje w sprawie — czym jest teoria? Mozna bowiem dyskutowac, na ile
kolejne dokumenty w sprawie polityki regionalnej wytwarzane przez instytucje europejskie a takze
ustawy i rozporzgdzenia unioeuropejskie stanowig teorig? Jednak w przypadku recenzowanej pracy
mozemy przyja¢, ze staly sie one - teoretycznymi podstawami dla analiz prowadzonych w trzecim
rozdziale pracy. W tym tez kontekécie postrzegam prezentacje metodologii i narzgdzi stuzacych
monitorowaniu sytuacji w krajach cztonkowskich Unii Europejskiej przez Eurostat i Eurofund.
Prezentacje zasad pomiaru jakosci zycia w badaniach, innych w przypadku kazdej z wymienionych
instytucji, traktuje takze jako wprowadzenie do analiz stuzacych poréwnaniu zakresu i skutecznosci
polityki regionalnej w obu badanych jednostkach administracyjno-panstwowych. Mgr P. Remer w
systematyczny sposéb przedstawit polityke regionalna, poczawszy od definicji regionu, przez
ukazanie jego modeli, zasad i podstaw prawnych, po nastgpujgce z czasem zmiany - wymuszone
poszerzaniem UE lub konsekwencjami rozwoju/kryzysu w gospodarce $wiatowej. W ten kontekst
zmian wpisuje sie oczywiscie podziat funduszy uwzgledniajacy aktualne cele i priorytety polityki
regionalnej. Autorowi powiodfo sie ukazanie cig¢ w zakresie wydatkowania funduszy i zmiang celéw
polityki regionalnej w szerszym kontekscie wyzwan wspoiczesnosci - ochrona Srodowiska,
odnawialne zrédtfa energii, cyfryzacja. Niektore fragmenty rozwazan sg prowadzone prawie wzorowo,
co szczegdlnie dotyczy narracji poszerzonej o ujecie tabelaryczne (s.28-41). Jednak narracja tego
rozdziatu ma tez stabe strony, zaréwno w zakresie tresci, jak i formy. Autor zdaje sie zaktadac, ze
czytelnik posiada takg samg wiedze jak piszacy, co sprawia, ze w wybidrczy sposob podnosi lub
pomija pewne watki. Dla przykiadu pojawia sie tam pakiet Delerosa i pakiet Santera, jesli o i tak
bardziej znanym Delerosie zamieszczono przynajmniej zdawkowa informacje w przypisie, to Santer
zostal pominiety milczeniem. Przy zasadach wyrdzniania kolejnych ,NUTS-6w” przedstawiono
statystyczne wielkosci populacji, nie ma natomiast podobnych informacji o powierzchni tych
regiondw. W narracji daje o sobie zna¢ brak konsekwencji — na przyktfad polityka regionalna jest
okreélana jako polityka strukturalna, w innym miejscu jest juz jedynie elementem polityki
strukturalnej (s.22 i 23) W Podsumowaniu (2.2.8) znalazto sie wigcej powtdrzen niz whasnych
konstatacji. Mozna dyskutowa¢ nad aktualnoscig egzemplifikacji w przypadku - podporzadkowania
polityki regionalnej priorytetom rozwoju catego kraju. Przyktad budowy Centralnego Okregu
Przemystowego jest co prawda trafny, ale ,z myszka”. Dzi$ taky egzemplifikacje moze stanowic
Centralny Port Lotniczy i modernizacja sieci kolejowej - takze w regionach, co zarazem wykracza poza
proste modele polityki regionalnej, bo w tym przypadku poprawa sytuacji w skali kraju pozostaje w
zwigzku z poprawa sytuacji w regionach. To oczywiscie nowy casus, wykraczajacy poza
schematyczno$é unioeuropejskich dokumentow, ktore - takie jest moje domniemanie - zdominowaty
umystowos¢ autora w zakresie komentarzy i ocen, jakimi mozna by wzbogacic prezentacje. Chyba —
ze przyjmiemy stanowisko - z dokumentami nie polemizuje sie. Sygnalizujgc wczesniej potknigcia w
zakresie formy miatem na uwadze niestaranny jezyk dysertacji. Nie najwazniejsza tu wielka ilos¢



Jliterdwek”, ktore czasem mogg bawic i urozmaicac lekture — gdy pojawia sie ,internatowa platforma
kontaktowa” - s. 54, gorzej - gdy trafi sie btad ortograficzny - dochdéd ,wacha sie” = s. 24. Szereg
zwrotow wyzwala natomiast konsternacje, spowalnia lekture lub prowadzi do utraty sensu. Tytutem
przyktadu: ,powotano polityke regionalng” - s.22; ,polityka regionalna stata sie jedng z branz
aktywnosci panstwa” - s. 23.w tekscie autor zdaje sie podrézowac po czasach, na przyktad w
charakterystyce srodkéw finansowych na lata 2014-2020 wykorzystano futurum, a rozprawa jest
datowana na 2022 rok. Ponadto - niektdre strony rozdziatu nie majg paginacji, co dotyczy rowniez
niektérych miejsc w trzecim rozdziale.

Najobszerniejszy rozdziat trzeci ,,Poréwnanie polityki regionalnej w Niemczech Wschodnich oraz
w Polsce”, stanowigcy wiecej niz 2/3 objetosci pracy, rozpoczynajg analizy w sprawie $rodkow
finansowych otrzymywanych przez nowe landy Niemiec i polskie wojewddztwa, co podnosi juz tytut
pierwszego podrozdziatu ,Pordwnanie wielkosci $rodkéw finansowych w UE”. Nastepujgce tu
poréwnanie wykazuje stabe i mocne strony. Zawiera tresci, ktore w rzeczywistosci poréwnaniem nie
sg - bo nie siegaja tych samych aspektow/elementow i czynnikow umozliwiajgcych takie poréwnanie.
Dla przyktadu - pojawia sie szczegotowa informacja o rozwarstwieniu dochodéw, ale tylko w Polsce
(s.81), piszac natomiast o eksporcie —w przypadku nowych landéw Autor podaje dane odnoszgce sie
do ,Bloku Wschodniego”, w przypadku Polski — dane w sprawie eksportu w ogdle, ze wskazaniem
wartosci tego eksportu w przeliczeniu na jednego mieszkanca, czego zabrakto w charakterystyce
strony niemieckiej. W przypadku innych porownan w podrozdziale 3.1.1. zdarza sie, ze informacje w
tej samej sprawie podawane s3 dla jednej strony w procentach, dla drugiej w liczbach, co w inny
jeszcze sposob utrudnia czytelnikowi lekture i zmierzanie do konkluzji.

W tresci/zapisach pierwszego podrozdziatu wystepujg jednak znaczne fragmenty stanowigce
satysfakcjonujgcy przyczynek do porownan nowych landdow niemieckich i polskich wojewoddztw.
Powiodto sie autorowi dokonanie porownan w sprawie przedakcesyjnego wsparcia oraz oczekiwan
niemieckich obywateli nowych landow i Polakéw na poprawe warunkow zyciowych za sprawg
przynaleznosci do UE. Przeptywy finansowe zostaty przedstawione poprawnie a ich prezentacje
poprzedzono istotnym dla tematu wprowadzeniem w sprawie ptatnikéw i beneficjentow budzetu UE.
Na pozytywne wyrdznienie zastuguje tabela 18 ,Przeptywy finansowe miedzy UE a Niemcami w
latach 1990-2013 oraz miedzy UE a Polskg w latach 2004-2013" oraz postawienie problemu, kto
bardziej zyskuje na integracji - pfatnicy czy beneficjenci? W ramach poszukiwania odpowiedzi autor
przytacza dane niemieckich i polskich instytucji badawczych — w tym o korzysciach posrednich i
bezposrednich, ale powstrzymuje sie przed sformutowaniem wiasnej oceny. Trafnie zostata
przedstawiona polityka spdjnosci, a jej syntetyzujace pordwnanie zawiera tabela 19 ,Poréwnanie
polityki spojnosci w Polsce oraz w Niemczech Wschodnich”. Nalezy podkresli¢, ze przy prezentacji
kolejnych zagadnien autor podnosi zewnetrzne odmiennosci wiasciwe dla nowych landow, ktore —
oprécz funduszy unijnych — otrzymywaty Srodki z budzetu federalnego . Podstawy do kolejnych
poréwnan dostarczajg prezentacje dotyczace: stopy bezrobocia, zatamania sie i zmiany w
kierunkach handlu zagranicznego, preferencji w wydawaniu srodkdéw europejskich, wysokosci PKB,
zmian w  strukturze gospodarstw rolnych (powierzchnia i zatrudnienie), adresatéow doptat
bezposrednich, grup zawodowych profitujgcych dzieki funduszom. Co dotyczy formutowanych
wnioskdw to zmierzajg one do ukazania podobienstw: wielkos¢ srodkéw, dochdd na osobe, rezultaty
— poprawa infrastruktury transportowej i komunalnej, ale i réznic wynikajacych na przykfad z udziatu
w przygotowaniu strategicznego planowania funduszy, gdzie zdecydowanie gdrowali niemieccy
urzednicy. Réznice dotyczyty tez obecnosci i znaczenia programu rozwoju regionalnego w obu



panstwach. Poza tym Autor wskazat na szereg osobliwosci w wydawaniu funduszy unijnych,
szczegdlnie na dazenie do szybkiej ich absorpcji bez refleksji nad dalekosigznymi konsekwencjami dla
rynku pracy i catej gospodarki. W podsumowaniu rozwazan w sprawie polityki spéjnosci mgr P.Remer
przytacza szereg wnioskéw z badan prowadzonych przez niemieckie i polskie instytucje. Wskazujg
one, ze nie ma statystycznej korelacji w podstawowych kwestiach, nie zostata bezsprzecznie
potwierdzona teza o konwergencji, nie ma wyraznych dowoddw na pozytywny wptyw polityki
spojnosci. W tekscie pojawiajg sie zarazem odautorskie komentarze w sprawie polityki spojnosci, ale
zabrakto oceny wiasnej na podstawie posiadanej wiedzy, znajomosci dokumentow i prezentowanych
wynikéw badan.

Na wartosc¢ dostrzezonych tu dokonan negatywnie rzutuje przebieg narracji,
charakteryzujacy sie brakiem logiki wyktadu. Przedstawione programy czy fundusze powinny byc
omawiane w przejrzysty sposob z uwzglednieniem pewnej kolejnosci: cel, dziatania, efekty lub w
innych przypadkach — co planowano, a co zrealizowano. W narracji odzwierciedla sig natomiast
,strumien $wiadomosci”, co upowaznia do przypuszczen, ze o kolejnosci rozstrzygaja pojawiajgce
sie ad hoc myéli Autora — w konsekwencji czesto kolejne prezentacje rozpoczyna od wskazania
efektéow. Co dotyczy samych tresci, to wiele z nich wymaga wyjasnienia. Mgr P.Remer gtosi
kontrowersyjng opinie, ze budowa nowych ciggéw komunikacyjnych wptywa negatywnie na stopien
zaludnienia oraz zurbanizowania po polskiej stronie (s.99). Zwraca uwage na atrakcyjnos¢ terenow
za sprawg lokalizacji miedzynarodowego lotniska Zielona Gora/Babimost (s.101), ktére w Swietle
statystyk - z uwagi na znikoma liczbe pasazerow - sytuuje sie na ostatnim miejscu wsrod polskich
lotnisk. Skiania to do podniesienia odmiennosci Swiata projektow i realiow. Z badan Anny Steinkamp
wynika, ze dla polskich biznesmendéw z tych terenow najwazniejszym aspektem pogranicza jest
lotnisko ... ale w Berlinie. Stwierdza, ze zarowno mieszkancy Polski, jak i Niemiec wschodnich
doswiadczyli terapii szokowej (s.143), czemu przeczy kontekst w jakim pojawit sie ten sad.

W zarysie historycznym o powstaniu i odejsciu z dziejow NRD, zawierajgcym istotne informacje
w perspektywie prowadzonych rozwazan, autor podaje, ze RFN ,odziedziczyta po NRD pigec krajow
zwigzkowych” (s.77), tymczasem dziedzictwo to obejmowato pietnascie okregdéw (bezikéw), ktore
dopiero po zjednoczeniu staty sie krajami zwigzkowymi. Podobne niescistosci wystepuja tez w
podsumowaniu tego podrozdziatu, gdy autor stwierdza, ze upadek Muru Berlinskiego doprowadzit
do Obrad Okragtego Stotu (s.112). Taki zapis zgodny jest z niemieckg (europejskg) narracjg o
najnowszej historii, ktéra pomija polski wktad w srodkowoeuropejskie przemiany. Byto inaczej,
upadek muru berlinskiego poprzedzity obrady , okrggtego stotu” prowadzone pod Warszawa, przede
wszystkim za$ powstanie ,Solidarnosci”. W zarysie historycznym odnajdujemy natomiast wazna dla
wielu poréwnan informacje o tym, ze na obszarze przejetym w wyniku zjednoczenia zostat przyjety
»caly system prawno-administracyjny obowigzujacy w RFN (s.79).

Narracja niewiele lepsza niz we wczesniejszych rozdziatach. Co pare stron, niczym refren, autor
powtarza informacje o automatycznym/ z dnia na dzien wejéciu Niemiec Wschodnich do UE.
Aktualng pozostaje sygnalizowana wczesniej sprawa wadliwego wprowadzania i operowania
skrétami - na przyktad WRF (s.75 i 76), tworzenia ich od nazw polskich lub angielskich bez wskazania
podstaw ku temu oraz operowania skrotami przed ich wprowadzeniem — np. PROW wystepuje juz
na stronie 116, a zostaje wyjasniony na s.133. Jezyk niestaranny, literéwki, odmiana rzeczownika i
czasownika, liczba pojedyncza versus liczba mnoga, a czasem ,rozweselajgcy”, gdy autor pisze o
~wyroscie PKB” (s. 148) lub ,pierwszych damach finansowych” (s.75), zamiast o ramach, a to kieruje



uwagg na ple¢ pigkng i rankingi bizneswoman. Zabrakto doktadnoéci w przekazie niektérych
informacji. Dla poréwnania skutkow polityki rolnej w panstwach bedgcych przedmiotem analiz Autor
»0dsyta” do tabeli 36 znajdujgcej sie na stronie 139, tymczasem poréwnania zawiera tabela 37 ze s.
149. Przykfadow takiej niefrasobliwosci jest wiecej. Przy starannej lekturze tabel i komentarzy
mozna dostrzec, ze w saldzie wypfat i wplat, Polska znajduje sie na dsmej, a nie na siédmej pozycji,
jak zapisano na tej samej stronie (118).Podano tez rozne kwoty w sprawie wsparcia PROW — (inne
w tekscie niz w tabeli, s. 137). To niby ,nieznaczne , pomytki, ale ich obecno$é utrudnia lekture
rozprawy i wyzwala pytanie w sprawie rzetelnosci innych prezentacji statystycznych zamieszczonych
w pracy.

Podrozdziat 3.2. ,Wptyw polityki spdjnosci na jakos$¢ zycia w Niemczech Wschodnich oraz w
Polsce” rozpoczyna ,,wpadka”, bowiem te same zapisy znalazly sie w dwdch miejscach —na stronach
153-154 oraz 156-157, ale dalsze prezentacje w tej czesci pracy charakteryzuje zdecydowanie
wigksze uporzadkowanie niz w przypadku wczesniej ocenianych fragmentow. Wiele sposrod tresci
zawartych w podrozdziale, stanowigc wprowadzenie do rozwazan nad znaczeniem parametrow
waznych dla prowadzonych poréwnan — jest w istocie repetytorium z ekonomii i gospodarki
narodowej. Niemniej przypomnienie niektorych fundamentalnych spraw i praw uwazam za
uzasadnione, gdyz analizy dotyczgce poréwnania jakosci zycia w obu panstwach wykraczajg poza
niemiecko-polskie realia, tym samym wprowadzenie stuzy petniejszemu zrozumieniu podobienstw i
réznic. Gtéwnym celem rozwazan — jak deklaruje Autor — ,jest ocena wptywu polityki spéjnosci na
poziom rozwoju gospodarczego Polski i Niemiec w kontekscie jakosci zycia” (s.156). Rozwazania
obejmujg rozne okresy czasowe: dla landéw wschodnich lata 1990-2013, dla Polski 2004 -2013, o
czym zadecydowat termin przystgpienia do UE. Do analiz wykorzystano siedem parametréow: poziom
rozwoju gospodarczego, sytuacja na rynku pracy, demografia i migracja, sytuacja dochodowa
mieszkancow, kondycja zdrowotna mieszkancow, warunki bytowe, poziom edukacji i umiejetnosci.
To wiasciwy wybdr, w przypadku kazdego z parametréow odnajdujemy szereg wskaznikow
porzadkujgcych prowadzenie rozwazan. Przedstawione w tym podrozdziale analizy umozliwity
sformutowanie wnioskéw w sprawie efektow oddziatywania polityki spéjnosci na terenach
wybranych do badan. A byto ich wiele, co tez wybrzmiewa w podsumowaniu kazdego z parametréw.
Najbardziej istotny zdaje sie dotyczy¢ zmniejszenia réinic PKB  miedzy obu krajami z
podkresleniem, ze skumulowany wzrost PKB per capita wedfug standardu sity nabywczej - w
Polsce byt nawet wiekszy (5.189). Waine dla oceny wplywu polityki spdjnosci sg i pozostate
wnioski, w tym dotyczgce zmniejszenia sie bezrobocia oraz wzmocnienia firm ulokowanych na tych
obszarach. Zmierzajac do formutowania wnioskdw Autor wskazuje na szereg ciekawych zjawisk.
Jednym z nich jest zaistnienie podziatdw zakresie lideréw polityki spéjnoséci w Niemczech i w Polsce.
W Niemczech okreéla je potozenie rownoleznikowe: pdtnocne rolnicze landy versus potudniowe
przemystowe landy; w Polsce ten podziat sytuuje sie potudnikowo — na wschdd i na zachéd od Wisty.
Ale tabele pokazujg tez osobliwosci. Z tabeli 54 wynika, ze z bezrobociem niezle radzi sobie
Meklemburgia — Pomorze Przednie. Jak to wyjasni¢? Pozytywnej oceny dostrzezonych tu osiggniec
nie dezawuujy zastrzezenia wynikajace ze sposobu prowadzenia analiz ani braku refleksji nad
sprawami, ktére mozna by byto jeszcze podja¢ dla petni obrazu. Tytutem przyktadu wskaze kwestie o
istotnym znaczeniu dla ostatecznych wnioskow. Mgr P.Remer przedstawia polityke spéjnoéci w
szerszym kontekscie — wykraczajgcym poza fundusze unijne. Wielokrotnie sygnalizuje, ze wptyw na
polityke spdjnoéci miata ogdlna koniunktura i Swiatowe kryzysy, w przypadku nowych landéw —
fundusze federalne i wieloetapowy program Hartz, w przypadku Polski prawie dwumilionowa



emigracja - z konsekwencjami dla rynku pracy iz naptywem znacznych S$rodkow finansowych,
przesytanych do kraju przez migrantow. Wydaje sie, ze mozna by oczekiwac bardziej poglebione]
refleksji tej sprawie. Moje oczekiwania na wiecej dotycza tez ram czasowych analiz, wienczy je rok
2013, a minione 10 lat dostarczyto wielu wydarzen dla oglgdu sytuacji, zeby przynajmniej sygnalnie
nawigza¢ do ich konsekwencji — na przyktad konsolidacja polskich przedsigbiorstw, repolonizacja
sektora bankowego, dynamiczny rozwoj sieci komunikacyjnej i w zwigzku z tym pojawienie sie
nowych trendéw. Nalezy jednak podniesé, ze w podrozdziale 3.3. analizy dotyczace okresu 2004-
2013 s3 juz uzupetniane informacjami i komentarzami z zakresu polityki regionalnej na etapie 2014-
2020.

Prezentacje parametrow - z uwzglednieniem realiow w nowych landach, w Polsce i na
poziomie Unii Europejskiej — dostarczajg wielu okazji do porownan, wskazywania podobienstw i
odmiennosci. Prezentacje te sytuujg sie w ramach zgtoszonych problemow badawczych i stanowig
przyczynek do weryfikacji hipotez. Przy ogdlnie pozytywnej ocenie rozwazan prowadzonych w
trzecim rozdziale pojawia sie tez szereg kolejnych kwestii, jedynie zasygnalizowanych, ktore
wyzwalajg wiele pytan, a ponizej wskaze jedynie niektore. Co sprawia, ze przecietny Polak pracuje
prawie 4 godziny dtuzej niz Niemiec z nowych landdw? Jak wyjasni¢ znaczng roznice w sprawie
odsetka ludnosci/gospodarstw podtgczonych do oczyszczalni $ciekow —w Swietle danych Eurostatu i
GUS? Jak interpretowac informacje dotyczace porownan ,Kindergeld” a ,Rodzina 500+” , zapisane
w przypisie 4807 Internet sprzyja kontaktom socjalnym czy spotecznym? Autor pisze o tzw. (Z.K.)
enklawach bezrobocia (s.202). Jako socjolog powinien ten watek pogtebi¢ — zmierzajgc w strone
bezrobotnych jako enklawy spotecznej w potaczeniu z refleksjg nad enklawami spoteczno-
przestrzennymi, co podjeto wielu autoréw  w ,Enklawach zycia spotecznego” pod redakcjg
L.Gotdyki i 1.Machaj. Najstabiej przedstawiono poziom edukacji z wykorzystaniem miernika -
absolwenci szkot wyzszych (s.283-286). Informacje cho¢ szczegdtowe, to sg niekompatybilne, a na
ich podstawie nie mozna formutowaé¢ kwalifikowanych porownan w odsetkach, dotyczacych
udziatu absolwentow w badanych jednostkach.

Takze i w tym rozdziale autor przedstawit nieprawdziwe informacje w sprawie przebiegu analiz
wiasnych: nie tabela 84, a tabela 86 zawiera informacje o podigczonych do oczyszczalni Sciekow w
Niemczech i w Polsce; nie tabela 89, a tabela 92 informuje o alokacji srodkéw dla poszczegolnych
landéw. Na stronie 221 widnieje osobliwy przypis 440441, co kolejny raz wskazuje na trudnosci w
prowadzeniu naukowej narracji. W rozdziale jest przynajmniej kilka zdan ( na stronach 202, 203,
223, 241), gdzie trudno zrekonstruowac sens, a jezeli tak, to zapewne whrew zamystowi Autora - na
przyktad kiedy pisze - ze proces starzenia sie spofeczenstwa moze powstrzymac wzrost
zatrudnienia i wydtuzenie wieku uprawniajgcego do przejscia na emeryture.

We ,Whnioskach” mgr P.Remer ogtlosit realizacje celu badan, a wtasciwie gtéwnego celu pracy —
ukazanie charakteru, dynamiki i kierunkéw przemian w Polsce i nowych landach (por. s. 7 i 300), cho¢
wydaje sie, ze zrealizowat rowniez cel badan zgtoszony we ,,Wstepie” — tu zostat on okreslony - jako
ukazanie istoty polityk europejskich na przykiadzie analizy mechanizmdw, programow, strategii
(s.6).Sktaniam sie do oceny, ze i ten cel zostat osiggniety, co pominieto we , Wnioskach”. Pozostaje
pytaniem — ze skromnosci, czy z braku kontroli nad wtasng narracjg? Wsréd szeregu waznych
konkluzji na uwage zastuguje stwierdzenie, ze polityka spojnosci sprawdzita sie w jednostkach
terytorialnych bedgcych przedmiotem analiz a fundusze unijne umozliwity szybszy wzrost PKB i
Jkonwergencje gospodarek Polski oraz Niemiec Wschodnich do UE” (s. 301). Zwraca tez uwage



podkredlenie podobieristw w sposobie wydatkowania pieniedzy w obu krajach. Mgr P.Remer
podnosi, ze badania umozliwity weryfikacje hipotezy gtdwnej i szesciu hipotez szczegétowych, i ma
prawo do takiej oceny, z zastrzezeniem , ze hipotezy szczegétowe 4-6 pozostajg w ,luznym” zwigzku
z hipotezg gtéwna ( podnositem to we weczes$niejszych fragmentach recenzji).

We ,Whnioskach” sg tez zapisy trudne do akceptacji lub wymagajace wyjasnien. Wyliczenie
wskaznika jako$ci zycia ma zawieral tabela 90 (takiej nie ma w tekécie ani w materiatach
zrédtowych), a zamieszczona tu tabela 1 wymaga petniejszego komentarza. Ponadto przy nawigzaniu
do tego samego watku, w sprawie pomiaru jakosci zycia (s. 153 i 303), brakuje informacji - czy
wskazniki, parametry, mierniki s synonimami oraz ile z nich zostato wykorzystanych w analizach —
czterdziesci — to informacja z s. 153, czy trzydziesci osiem —s. 303? Przedstawione po , Wnioskach”,
,Zalecenia dIaIPDlski” to takze wynikajgce z analiz wnioski, ale o aplikacyjnym charakterze.

W podsumowaniu stwierdzam, ze mgr Piotr Remer osiggnat cel poznawczy, prowadzit analizy w
nawigzaniu do zgtoszonego problemu badawczego i wykazat zasadnos¢ sformutowanych wczesniej
hipotez. Te dokonania postrzegam w cieniu uwag krytycznych dotyczacych panowania nad
narracjg i poprawnosci jezyka. Uwagi te nie dezawuujg samego osiggniecia, wptywajg natomiast na
jego ocene. Pozostaje do rozstrzygniecia inna jeszcze kwestia. Praca zostata napisana w instytucie
socjologii jako doktorat socjologiczny, ale rozwazania siegajgce do podstawowych kategorii
socjologicznych sg tu prawie nieobecne, a dotyczy to takze wtasnego spojrzenia, chocby na jakosc¢
zycia, przewijajgcg sie we wszystkich rozdziatach pracy, Z powodzeniem mozna by sytuowac
rozprawe jako powstatg w instytucie politologii, w instytucie europeistyki, w instytucie stosunkow
miedzynarodowych i paru innych, a sktania to zgtoszenia dwdéch pytan. Co czyni prace  mgra Remera
podstawg do nadania stopnia doktora nauk socjologicznych? Przeprowadzi¢ obrone , czy zaleci¢
wprowadzenie uzupetnien i korekt?

Konkluzja — dysertacja nie poddaje sie jednoznacznej ocenie, co sygnalizowatem w wielu miejscach
recenzji podnoszac na przemian osiggniecia i stabe strony. Wnioskujac o dopuszczenie mgra
Przemystawa Remera do dalszych etapéow w postepowaniu o nadanie stopnia doktora, ostateczng

decyzje - po uwzglednieniu zgloszonych tu uwag - pozostawiam Radzie Dyscypliny Naukowej
Socjologii UMK.

Wroctaw, wrzesien 2022.
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